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УДК 632. 934.3: 632. 785 (471. 324) 
M. C. Малышева 


БИОЛОГИЧЕСКАЯ ОЦЕНКА ХИМИЧЕСКИХ ОТРАБОТОК ПРОТИВ 
СОСНОВОЙ ПЯДЕНИЦЫ 
BUPALUS PINIARIUS L. (LEPIDOPTERA, GEOMETRIDAE) 
B САВАЛЬСКОМ ЛЕСНИЧЕСТВЕ ВОРОНЕЖСКОЙ ОБЛАСТИ 


[M. S. МАГУ: H E V A. BIOLOGICAL ESTIMATION OF THE CHEMICAL CONTROL ON THE 
PINE LOOPER BUPALUS PINIARIUS L. (LEPIDOPTERA, GEOMETRIDAE) IN THE SAVAL 
FORESTRY OF THE VORONEZH REGION] 

По современным представлениям, на возникновение вспышек массо- 
вого размножения вредителей влияют сложные взаимодействия различ- 
ных факторов биоценоза, особенно химизма пищи, погодных и микрокли- 
матических условий, паразитов, хищников и болезней (Викторов, 1955; 
Руднев, 1959, 1962; Воронцов, 1960; Burnett, 1960; Рафес, 1961). 

При. естественном затухании вспышки депрессия бывает очень глубо- 
кой и численность вредителя скоро не возобновляется. Однако там, где 
применяются авиахимические обработки, характер и прогноз вспышек. 
меняется. 

В полях и садах часто проводят борьбу ежегодно по нескольку раз 
в сезон в одних и тех же местах. В лесных массивах после опыливаний 
нередко снова возникают те же вредители еще в большей численности, 
причем вспышки становятся частыми (Смирнов, 1957, 1960; Руднев, 1958; 
Теленга, 1958, 1959; Кудель, 1959; Трошанин, 1960, и др.). Химическое 
опыливание оказывает сильное воздействие на биоценозы леса (Старк, 
1958, 1959). 

В настоящей статье мы имеем в виду показать образование вторичной 
вспышки массового размножения сосновой пяденицы (Bupalus piniarius L.) 
после химической борьбы с ней. 

В Савальском лесничестве Воронежской области в 1956 г. опыливали 
соснякй 5.5%-м дустом ДДТ c дозировкой 24 кг/га с самолета АН-2 для 
уничтожения гусениц coeHoBoit пяденицы І и II возраста. После отработок 
вредитель сохранился в очень небольшом количестве. Куколки оказались 
нормального веса, но с повышенным содержанием азота. На основании 
этого мы тогда предположили, что дальнейшее поколение пяденицы будет 
с повышенной плодовитостью и это станет одним из стимулов образования 
новых очагов массового размножения вредителя (Малышева, 1960). По- 
этому в дальнейшем ежегодно проводились учеты численности сосновой 
пяденицы во всех кварталах сосновых насаждений, причем измерялся 
вес куколок и плодовитость бабочек. 

При взятии проб раскапывалась и просматривалась подстилка на площади, соста- 
вляющей половину проекции кроны дерева, или на всю проекцию дерева. Крупные 
куколки самок взвешивались отдельными экземплярами на аналитических весах, 
средние куколки взвешивались партиями. Плодовитость бабочек выяснялась под- 
счетом яиц, отложенных бабочками, содержащимися попарно в садках или в марлевых 
мешочках, натянутых на проволочный каркас. Ежедневно бабочкам подставлялась 
свежая хвоя, поскольку бабочки охотнее на нее откладывают яйца. Помимо этого, 
плодовитость выяснялась вскрытием бабочек на 3-й или 4-й день их жизни и подсче- 
том зрелых яиц в яйцевых трубках, с учетом уже отложенных яиц. Неоформленные 


яйца в яйцевых трубках не принимались в расчет. В первые дни жизни бабочки не 
вскрывались, так как предполагалась возможность неполного развития гонад. 


С` целью выяснения, в каких экологических участках будет быстрее 
идти нарастание численности пяденицы, а в каких медленнее, мы выделили 
следующие типичные для Савальского лесничества условия. 
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I очаг. Сосняки 35—45 лет, полнота 0.7, на черноземной почве, 

с примесью березы в 1-м ярусе и редким подлеском из березы, иногда дуба, 
бузины, черемухи. Имеется хороший травяной покров. 

П очаг. Чистые сосняки 30 лет, полнота 0.8—0.9, на песчаных поч- 

вах, травяной покров отсутствует. Местами посадки сосны обсажены бе- 

резой, иногда между рядами 

Таблица 1 сосен имеются кусты желтой 


Численность куколок сосновой пяденицы акации. 

в Савальском лесничестве в среднем ПТ очаг. Тот же, что 
на 1 дерево и II, но пробы брались 
в районах поселений мура- 
Годы развития BbeB Formica rufa L., F. poly- 
ctena, Foerst., F. nigricans Em. 
1956 1957 | 1958 | 1959 | 1960 | "xci S 
| | | и Serviformica cinerea var. imi- 

: tans Ruzsky. 
Поколения Опы- I II Ш | IV IV оч a г. Неболыпой 
ленное участок, около 5 га сравни- 
Очаги 1 0 | 04 2 6 104 тельно старого насаждения: 
n "in оя Ы P Pi сосна лет 55—56 с густым 


IV 0 0071 0 1 43 вторым ярусом из дуба, иль- 
ма, березы и кустарников 


из черемухи, бузины и бе- 
ресклета. 

Результаты обследований сведены в табл. 1 и 2. Цифры за 1958 и 1959 гг. 
взяты из отчета Е. И. Паншиной. 

Из табл. 1 видно резкое увеличение численности сосновой пяденицы 
через поколение после опыливания, T. e. со II поколения; особенно возра- 
стает численность IV поколения, а У поколение снова приходится опы- 
ливать ядами. 


Таблица 2 


Вес куколок и плодовитость бабочек сосновой пяденицы в Савальском 
лесничестве 


Вес куколок самок Плодовитость 
H (B T) бабочек 
: околение 
Год наблюдений куколок 
макси- макси- 


средний | мальный | СРедняя | мальная 


АЕА до д 


1956, осень после опылирания | Опыленное | 0.1369 0.1510 195 215 
1958, весна, по данным Панши- 1 ! 0.1395 | 0.2100 149 188 
ной | 
1959, весна, IIO данным Панши- II 0.1704 0.2156 162 221 
ной 
1960, весна 
очаг [ | Ш l 0.1763 0.2200 194 278 
oyar II 0 1760 0.2100 181 265 
1961, весна 
ouar I | IV l 0.1600 | 0.2100 186 265 
oyar lI 0.1557 | 0.2005 184 - 245 


При сравнении роста численности сосновой пяденицы в I и II очагах 
бросается в глаза, что до III поколения нарастание вредителя шло быстрее 
в чистых сосняках на песчаной почве. Однако к [У поколению численность 
пяденицы в обоих очагах стала одинаковой. 

При сравнении III очага с двумя первыми оказалось, что упомянутые 
муравьи рода Ёогтїса в местах своих поселений тормозили накопление 
пяденицы. 
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He наблюдалось накопления куколок B сравнительно старом сосняке 
€ густым подлеском, B 91 квартале запас пяденицы в IV поколении попол- 
нился за счет залета из соседних очагов. 

Вес куколок и плодовитость бабочек (табл. 2) с каждым годом возрастали 
до III поколения. При этом наиболее тяжелые особи обнаружены в сосняке 
с лиственными породами на черноземной почве. Это соответствует данным 
Гримальского (1964), который получал более тяжелых, с большей плодо- 
витостью бабочек из гусениц, питавшихся хвоей сосен, росших на плодород- 
ных лесных почвах. В наших условиях средняя плодовитость пяденицы в [11 
поколении в [ очаге (сосна с лиственными) равнялась 191 яйцу на одну 
самку вместо обычных для сосновой пяденицы 150 яиц (Ильинский, 1952; 
Прозоров, 1956), а максимальное число яиц, отложенных одной бабочкой, 
достигало 278. Указаний в литературе на такую большую плодовитость 
сосновой пяденицы мы не встречали. Среди известных нам работ наиболь- 
шие цифры приведены Б. В. Сокановским (1929) — 256 яиц, С. С. Прозо- 
ровым (1956) — 177 яиц и К. Эшерихом (Езсһегїсһ, 1934) — 189 яиц. 

Возможно, что в очагах Ги П плотность куколок к [У поколению вы- 
ровнялась благодаря повышенной плодовитости бабочек. К моменту обра- 
зования «собственно вспышки» оба очага по номенклатуре А. И. Ильин- 
ского (1952) можно назвать первичными. Таким образом, мы видим, что 
в дальнейшем после опыливания в следующих поколениях сосновой пяде- 
ницы идет нарастание увеличения веса куколок и плодовитости бабочек, 
причем эти цифры достигают величин, превышающих существующие. 

Следовательно, эта вспышка массового размножения сосновой пяде- 
ницы, прерванная опыливанием, почти равномерно охватывая все насажде- 
ния, развивается в течение 4 лет и на 5-й год опять возникает угроза объеда- 
ния большой части насаждений Савальской дачи. 

До опыливания пяденицы в 1956 г. в сосняках Савальского лесниче- 
ства встречалось 16 видов паразитов этого вредителя, которые заражали 
яйца до 10%, гусениц младших возрастов до 7—15% и куколок до 53%, 
т. е. в общей сложности на 70%. После опыливания в 1956 г. в заметном 
числе сохранились виды: тахина BDlondellia nigripes Flln. и наездники 
Heteropelma calcator Wesm., в небольшом числе Cratichneumon nigritarius 
Grav. и Barichneumon bilunulatus Grav. (сем. Ichneumonidae) и Rogas 
(cem. Braconidae). Әти виды после химических обработок в TOM же году 
заразили оставшийся запас хозяина Ha 45%. В 1957—1959 rr., к сожале- 
нию, наблюдения за паразитами не велись. 

В 1960—1961 гг. проводилось вскрытие куколок и выведение из них 
паразитов, при этом выяснилось, что видовой состав паразитов был оди- 
наковым во всех очагах (табл. 3). Общий процент зараженности был не- 
большой: в очаге Ї с лиственными — 16%, a в чистых сосняках (очаг II) 
вдвое меньше — 8%. 

Большая зараженность в кварталах сосны с лиственными породами, 
по-видимому, свидетельствует о более благоприятных условиях дополни- 
тельного питания энтомофагов на травянистой растительности. 

Из табл. 3 мы видим, что процент зараженных куколок в 1961 г. почти 
не увеличился по сравнению с предыдущим годом, однако количество за- 
раженных особей в насаждении увеличилось, поскольку возрасла плот- 
ность самого вредителя. 

При сборе энтомофагов и сравнении их видов с тем, что было до опыли- 
вания B 1958 r., выясняется, что целый ряд наездников сем. Ichneumonidae 
не восстановил своей численности, а ряд видов не был обнаружен совсем. 
Почти исчез наездник Cratichneumon nigritarius Grav., тогда как в 1956 г. 
он встречался в массе, причем его удельный вес среди других наездников. 
составлял 90%. Barichneumon bilunulatus Grav. заражал от 2 до 4% Ky- 
колок пяденицы. Оба эти вида многоядны и нами в Савальском лесничестве 
выводились из куколок сосновой совки, которая в эти годы здесь BCTpeua- 
лась единично. Возможно, при опыливании был уничтожен какой-то еще 
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дополнительный хозяин наездника C. nigritarius и поэтому он и не уве- 
личился в численности. Вообще — это многоядный энтомофаг, но главным 
дополнительным хозяином его все же является вересковая пяденица. Там, 
где она имеется, куколки сосновой пяденицы могут заражаться этим 
паразитом почти нацело (Crooke, 1959). · 

Наездник Неѓегореіта calcator Wesm. встречался почти B том же коли- 
честве, что и в 1956 г. Он сохранился благодаря растянутому вылету; 
о нем будет сказано дальше. 


Таблица 3 


Зараженность куколок сосновой пяденицы паразитами в мае 1960 и 1961 гг. 


Заражено (в 9/,) 


Год iua тахинами наездниками 
Характер участка наблю- вано Всего 
дений особей B. nigripes, Barichneumon 


Carcelia obesa | Heteropelma и др. 


Сосна с листвен- 
ным и травяным Ter iD TE 
покровом | 

Сосна чистая без 

' травяного no- Е A F 
крова | 


Тахины поражали пяденицу в 1956 г. до 42%, а в 1961 г. процент за- 
ражения был не выше 6.2%, из них Blondellia nigripes — на 5.4 и Car- 
celia obesa Zett. — на 0.8%. Браконид Rogas остался B том же COOTHO- 
шении и также заражал гусениц младших возрастов на 5%. 

Единственный вид паразита, численность которого увеличилась — 
это желтая лесная трихограмма (Trichogramma pini Meyer). Она размно- 
жилась на яйцах соснового шелкопряда, и в 1961 г. заражала яйца сосно- 

вой пяденицы от 17.8 до 38.5% в за- 
Таблица 4 висимости от количества соснового шел- 


Зараженность яиц сосновой копряда (табл. 4). 
пяденицы желтой лесной Снова мы видим ту же ярко выра- 
трихограммои в зависимости от женную закономерность, которая на- 


численности соснового шелкопряда блюдалась и раньше (Малышева, 1960): 


| трихограмма накапливается в участках 
һб аражен- | среднее wmc- леса благодаря присутствию яиц COCHO- 


ло гусениц 
Н соснового Б: шелкопряда. 
шелкопряда 
1960 г. | 1961 г. | на 1 дерево оворя о паразитах в целом, следует 


сказать, что в результате опыливания 
1956 г. энтомофаги погибли настолько, 


Очаг I 15 | 47.8 2 что видовой и количественный состав 
Очаг II 6.1 | 21.8 5—6 их очень оскудел: встречалось только 
11.6 | 38.5 12 7 видов вместо 16, и они не смогли 


сдержать это новое нарастание числен- 
ности вредителя. 

Второе опыливание против сосновой пяденицы проводилось в Саваль- 
ской даче с 21 по 25 июля 1961 г. самолетом АН-2 с применением 10% 
дуста ДДТ с дозировкой 15 кг/га, и в урочище «Песчанка» — 20 кг/га. 
Опыливали площадь 1300 ra, не только соснового массива Савальской дачи, 
но и прилегающих молодых сосняков бывших колхозных посадок. Нами 
были сделаны предварительные учеты численности вредителя по кукол- 
кам весною по всему насаждению, контрольные учеты по кладкам и гу- 
сеницам на пробных ветках в различных участках леса, и учеты эффек- 
тивности обработки, которые проводились по методике Тропина (1958). 
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В период опыливания гусеницы сосновой пяденицы находились B I 
и П возрасте. Было выявлено, что средняя эффективность отработок со- 
ставляла 99.9%, колеблясь по отдельным участкам от 92 до 100%, при 
этом оставшийся запас живых гусениц равнялся 0—17 штук на дерево. 

Дуст ДДТ 10%-й оказался более токсичен для сосновой пяденицы, 
чем дуст 5.5%-й, которым опыливали в 1956 г. При контрольном обследо- 
вании в конце сентября 1961 г. из 50 проб на ветках (в пробе 3—4 ветки), 
нам удалось собрать только 31 гусеницу: одну II возраста; 3— [Ш возраста, 
13 гусениц IV возраста и 12 гусениц У возраста. На 57 модельных кругах 
найдено лишь 4 куколки, пфичем подстилка просматривалась под всей 
проекцией кроны. 

Интересно отметить, что в 1961 r., так же как и после опыливания 1956 r., 
сохранившихся гусениц при дальнейшем их развитии можно было разде- 
лить на 4 категории: 1) неспособные развиваться, 2) с замедленным разви- 
тием, 3) погибающие при окуклении и 4) нормально окукливающиеся. 

Для характеристики оставшегося запаса гусениц в конце лета сравни- 
вался их вес, дыхательный коэффициент и энергия дыхания (табл. 5). 


Таблица 5 


Физиологическое состояние гусениц сосновой пяденицы 
в сентябре 1961 г. 


ыхате = 
Гусеницы Е E E o еы шы 
циент 
Опыленные, отстающие в pu 
IV возраст ... | 0.0733 0.76 295 
Опыленные, нормально развиваю- 
щиеся. У возраст . . .. ; 0.1851 0.79 783 
Неопыленные, контроль. ү воз- 
раст т Mete eue dels о а a 0.1843 0.79 800—860 


У гусениц, отстающих в развитии, вес и энергия дыхания в три раза 
меньше нормы. У гусениц, нормально завершающих развитие, наблю- 
дался хороший вес и нормальная энергия дыхания. Завершают развитие 
и окукливаются лишь те гусеницы, которые наиболее близки по физиоло- 
гическому состоянию к нормальным. 

Вес куколок у оставшихся особей очень высокий (от 0.1500 до 0.2212 г), 
что говорит о сохранении наиболее жизнеспособного потомства. 

В 1960 г. в насаждении: был опылен один квартал (№ 21) в целях IMK- 
видации в нем большого запаса гусениц сосновой пяденицы (от 400 до 600 
гусениц І, П и ПІ возрастов на 25-летнее дерево при очень низкой числен- 
ности паразитов). Опыливание проводилось из наземного опыливателя 
«ОКО» 5.5% -м дустом ДДТ и 12%-м дустом ГХЦГ около 20 кг/га. После 
обработки сохранился большой запас вредителя — в среднем 12 куколок 
на 1 дерево. Любопытно, что при этом в значительной степени сохрани- 
лись самки. В других насаждениях мы наблюдали равное соотношение 
полов, а в опыленном участке на 2 оо приходился 1 $. Куколки из опы- 
ленного насаждения имели ббльший вес и повышенное содержание жира 
и азота, чем куколки, собранные в рядом расположенных участках чистых 
сосняков урочища «Песчанка» (очаг .П) (табл. 6). 

К близким выводам приходят и другие авторы. Так, В. 9. Риппер 
(1959) собрал ряд интересных примеров увеличения плодовитости у на- 
секомых и клещей после обработок ДДТ. В новых работах в Польше 
(Lakocy, 1961) и в Румынии (Lefter, Duvlea, 1961) отмечается, что после 
отработок ДДТ наряду с очень высокой смертностью сохраняется ничтожно 
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Таблица 6 


Физиологическое состояние сосновой пяденицы, оставшейся после опыливания 
1960 г. в 21 квартале (весною 1961 г.) 


0 содержа- 
ния в кукол- 


а ках самок 
у Соотношение | Вёс ку : Средняя пло- 
мок (в г) 


жира | азота 


Не опыленные кварталы 
Очаг П 20485 вла EU 1:1 0.1557 | 280 | 8.9 174 яйца 


Опыленный квартал 21. | 200:1 б 0.1696 | 29.4 | 9.3 190 яиц 


малое количество вредителя, у которого, однако, происходит повышение 
плодовитости. 

Каждый раз после опыливания мы наблюдали весьма жизненное по- 
томство. 

Многолетние наблюдения за паразитами сосновой пяденицы показали, 
что они в течение летнего времени держатся в разных стациях. Так, 
в июле, в период дополнительного питания имаго, энтомофаги скапли- 
ваются на кормовых растениях, а в августе, в период яйцекладки, держатся 
как в хвое сосен, в поисках жертвы, так и на местах питания. Поэтому 
учеты численности энтомофагов и их гибели от яда проводились в местах 
их обитания. Учеты кошением сачком велись при солнечной погоде в пер- 
вую половину дня в июле 1961 г. до и после опыливания (табл. 7).. 


Таблица 7 


Учеты численности энтомофагов сосновой пяденицы при кошении сачком в июле 
1961 г. до и после опыливания 


Среднее число пойманных насекомых 
на 10 взмахов сачком за учет 


Время учета Стация ro- 
Blondellia| Carcelia Hd Barichneu- | 
nigripes calcator оп 


| Сосна с лиственными деревьями 
и травяным покровом ... 2 1 1 3 
До опы- | | Кусты желтой акации на про- 
аена ] секах в чистом сосняке на 
| песке .... И 5 1 8 1 
| Кусты желтой акаций B рядах 
COCOH s „з eras Е оба. не 1 0.3 1 0 
После опы- | Те же стации ......... 0 0 0 0 
ливания 


В результате проведенного учета выяснилось, что перед опыливанием 
из паразитов пяденицы чаще всего попадались наездники Н. calcator 
Wesm. и тахина В. nigripes Flln. На участках сосны с лиственными поро- 
дами и травяным покровом, а также в кварталах, где желтая акация была 
насажена между рядами, энтомофаги держатся рассеянно по всему квар- 
талу. В чистых сосняках на песках, где нет травяного покрова, тахины 
и наездники скапливались с большого расстояния Ha просеках, на кустах 
желтой акации, где питались обильными выделениями тлей. 

В период опыливания обычная методика учета насекомых на кругах 
под соснами не отражает гибели свободно летающих энтомофагов. Поэтому 
для учета погибающих паразитов при опыливании мы дополнительно рас- 
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чищали специальные круги под кустами и теми растениями, на которых 
наездники и тахины держатся в период их дополнительного питания. 

Под одним кустом в 24 квартале мы собирали погибших тахин Blon- 
ае Ша nigripes Еһ. 4—6 штук, летающих перед опыливанием было 2—3 
особи на куст. Мертвых наездников Неегорейта calcator Wesm. под одним 
кустом находили от 1 до 4, а летающих до опыливания здесь было больше — 
от 2 до 10, в среднем 5. По-видимому, тахины, погибающие скорее, скап- 
ливались на круге, а наездники успевали отлетать. 

Погибшие в период опыливания наездники и тахины (паразиты сосно- 
вой пяденицы) в дальнейшем в это лето не появлялись. Некоторое исклю- 
чение представляет наездник Неѓегореіта calcator Wesm., отдельные эк- 
земпляры которого стали попадаться с 5 августа, а значительный лёт его 
наблюдался в конце августа и в начале сентября. Летал Н. calcator в чи- 
стых сосняках под молодыми сосенками, на небольших полянках-«окнах», 
покрытых мхом или поросших травой. 

Как показали наши обследования (Малышева, 1962), развитие куко- 
лок гетеропельмы идет очень неравномерно и растянуто, а поэтому вылет 
ее происходит весь июль и август. Этим и объясняется появление в при- 
роде гетеропельмы вскоре после опыливания. 


Таблица 8 


Плотность куколок сосновой пяденицы, зараженных наездником 
Heteropelma саісаіог Wesm. в 1961 


Количество Из них с наезд- 
. куколок со- ником 


0 
Стации сновой пяде- o аА 
ницы на усте 
1 дерево в мае | в августе 


Сосна с лиственными на черно- 103 3.8 04 2.6 
земе 152 5.7 0.7 10.3 
Сосна чистая на песчаной | s ; 4 D i 4 

почве у ° ; 
141 3.5 1.3 37.1 


Табл. 8 показывает количество куколок гетеропельмы B мае и коли- 
чество долежавших до августа куколок. В очаге I, на черноземной почве, 
до августа сохранилось немного куколок пяденицы с наездником внутри— 
oT 2.5 до 10.396; а в очаге II, на песчаных почвах в чистых сосняках, про- 
изошла задержка развития куколок H. са[саюг и в августе их вылетело 
до 76.4%. Объяснить причину задержки вылета на песчаных почвах мы 
пока не беремся. 

Значительное сохранение И. calcator от опыливания благодаря растя- 
нутому вылету делают этого наездника особенно преспективным в борьбе 
с оставшимся после опыливания запасом пяденицы. Однако, как показали 
наши опыты, наездник заражает гусениц только при прямом солнечном 
освещении, поэтому часть запасов вредителя остается незараженной. Этот 
еще один пример разобщения деятельности паразита и хозяина, отмечен- 
ного В. Н. Старком (1944, 1948, 1960) и В. А. Щепетильниковой (1957, 
1959, 1962), объясняется тем, что гетеропельма — обычный паразит сосновой 
пяденицы — не заражает вредителя полностью. 

Кроме этого наездника, осенью 1961 г. после авиаотработок в гусени- 
цах сосновой пяденицы встречалась куколка браконида Rogas sp. и nn- 
чинка наездника Barichneumon bilunulatus Grav.; последний сохраняется 
в куколках сосновой совки. 

На основании анализа состояния популяции сосновой пяденицы и ее 
паразитов в период проведения опыливания мы приходим к следующему 
заключению. а) Каждый раз после опыливаний 1956, 1960 и 1961 гг. со- 
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храняются и заканчивают развитие гусеницы с нормальной энергией ды- 
хания, а куколки имеют нормальный или повышенный вес и повышенное 
содержание азота. Следующие поколения обладают повышенным весом 
и очень высокой плодовитостью, которая нарастает у потомства. 6) Боль- 
шинство паразитов сосновой пяденицы гибнет в период опыливания, 
так как находится в периоде дополнительного питания или яйцекладки. 
Сохраняются немногие особи наездников Barichneumon bilunulatus и Cra- 
tichneumon nigritarius B куколках совки и часть запаса трихограммы в яй- 
цах сосновой пяденицы и соснового шелкопряда. Не имея благоприятных 
условий для жизнедеятельности — ни дополнительного хозяина, ни кор- 
мовых растений для имагинального питания, — сохранившийся запас 
энтомофагов в сосняках Савальской дачи остается низким и в следующие 
за опыливанием годы, в то время как нарастание численности жизнеспособ- 
ного потомства сосновой пяденицы идет очень быстрыми темпами. Восста- 
новление численности вредителя происходит за 4—5 лет. 

Проведенные исследования вполне подтверждают положения, выска- 
занные Старком, что «в результате химических отработок мы приходим 
к неизбежности регулярного опыливания» (Старк, 1954, 1957, 1958, 1961). 

Биоценозы леса являются сложными и на длительное время устано- 
вившимися сообществами, в отличие от биоценоза поля или даже сада. 
Химическая борьба в лесу приводит к более глубоким нарушениям и обед- 
нениям биологических связей, а в обедненных биоценозах, как известно, 
в первую очередь создаются предпосылки для возникновения вспышек 
массового размножения насекомых (Смирнов, 1957, 1960; Старк, 1959; 
Heidenreich, 1961; Воронцов, 1962, и др.). Наряду с этим после отработок 
ДДТ сохраняются наиболее жизнеспособные особи вредителя. 

Безусловно, применение химических отработок в лесу в зимний период, 
как например опыливание приствольных кругов сосны против подкоро- 
вого клопа (Аничкова, 1957), не может вызвать резких нарушений био- 
ценоза. Иногда возможно успешное применение химии при ранневесен- 
них и позднеосенних не сплошных отработках (Шапиро, Каменкова, 
1956; Коломиец, 1958, и др.). Опыливание в таких случаях проводится 
в период зимовки энтомофагов с таким расчетом, чтобы снять большую 
часть вредителя, тогда уцелевшие энтомофаги ликвидируют вспышку. 
Химические отработки против сосновой пяденицы приходится проводить 
летом, что приводит к серьезным последствиям. 

Для защиты соснового насаждения от сосновой пяденицы необходимы 
такие истребительные средства борьбы, которые не нарушали бы био- 
ценоза в целом, и такие лесохозяйственные мероприятия, которые послу- 
жили бы профилактикой против массового размножения вредителя и спо- 
собствовали созданию устойчивых насаждений. 

В качестве истребительной меры борьбы против сосновой пяденицы 
следует испытать бактериальный препарат энтобактерин-3, разработан- 
ный лабораторией микробиометода ВИЗР (Швецова, 1959; Лескова, 1961, 
1962). Препарат применяется против разных гусениц П и Ш возрастов, 
в том числе и пядениц. Он успешно действует при среднесуточных темпе- 
ратурах 20°. Такие температуры обычны в первую половину августа в Во- 
ронежской области, как раз тогда, когда гусеницы сосновой пяденицы 
находятся в 111 возрасте. 

Как показали наши исследования, массовое размножение сосновой 
пяденицы в условиях лесостепи не происходит в загущенных участках 
сосны с примесью лиственных пород и кустарников, а также в местах 
поселения муравьев Formica polyctena, F. cinerea imitans. Поэтому мы при- 
ходим к заключению о необходимости создания загущенных посадок и. 
в первую очередь густых опушек из цветущих кустарников: боярышника, 
лещины, желтой акации, жимолости, черемухи и др., а также посевы 
нектароносных трав, на которых энтомофаги могли бы получать допол- 
нительное питание и находить дополнительных хозяев для своего размно- 
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жения. В зоне довольно засушливого климата создание благоприятных 
условий для жизнедеятельности энтомофагов особенно важно. 

В чистых сосняках следует расселить муравьев Formica  polyctena. 
Для повышения энергии роста и сопротивляемости деревьев следует 
провести однократное удобрение сосен и посев многолетнего люпина. 


ВЫВОДЫ 


Под влиянием сплошных химических отработок лесонасаждений ду- 
стами ДДТ, несмотря на очень высокий процент гибели вредителя, все же. 
остается небольшой запас его. Сохранившиеся после опыливания особи 
оказываются наиболее жизнеспособными, с высокой плодовитостью. 
Дальнейшее потомство, попадая в лучшие условия питания, увеличивает 
свою плодовитость, а это приводит снова к быстрому нарастанию числен- 
ности вредителя. 

В результате сплошных химических отработок происходит почти пол- 
ная гибель энтомофагов. Восстановление численности энтомофагов после. 
их гибели происходит значительно медленнее вследствие того, что они 
сами сильнее гибнут от яда и главное потому, что при опыливаниях гиб- 
нут их дополнительные хозяева, на которых они могли бы накапливаться. 
Разреженная популяция вредителя плохо заражается паразитами и унич- 
тожается хищниками. В дальнейшем мы наблюдаем, что увеличение 
численности энтомофагов в период нарастания новой волны размноже- 
ния вредителя не достигает прежних размеров. 

Вспышка размножения сосновой пяденицы, прерванная опыливанием, 
развивается в течение 4 лет, в связи с чем на 5-й год снова требуется опы- 
ливание. 

Таким образом, причина скорого возобновления массового размноже- 
ния вредителя после химических отработок объясняется главным образом 
двумя факторами: повышением жизнеспособности вредителя и обеднением 
биоценоза. 

В связи с неблагоприятными последствиями химических мер борьбы 
в летний период на лесных территориях более целесообразным является 
применение биологических, микробиологических и лесохозяйственных 
мероприятий. Для создания устойчивого от вредителей соснового насажде- 
ния Савальской дачи необходимо провести подсадку рекомендуемых ку- 
старников по всем опушкам и просекам; в центре кварталов чистых куль- 
тур сосны следует расселить лесных муравьев Formica polyctena Foerst. 


Считаю своим приятным долгом выразить глубокую благодарность. 
А. Г. Викторову, М. Н. Никольской, В. И. Тобиасу, А. А. Штакельбергу 
за определение паразитических насекомых и В. Келеру за определение 
муравьев. 
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SUMMARY 


Under the effect of the complete chemical treatment of forest plantations 
with DDT preparations, inspite of the very high rate of mortality of the pine 
looper (Bupalus piniarius L.), its small stock remains nevertheless. Indi- 
viduals left after the dusting has turned to be the most viable, with high 
fecundity rate. The next generations, when in better conditions, increase 
their fecundity that comes to a very rapid increase of the pests’ number. 
. . Complete chemical treatment results in the mortality of nearly all ento- 
mophags. hestoration of numbers of entomophags after their death carries 
out considerably slower because the poison kills them, and because their 
additional hosts, on which they are usually accumulated, perish at the du- 
sting. Thinned out population is badly infected with parasites and is de- 
stroyed by predators. It has been found that entomophags number during 
a new outbreak does not reach its previous size. 

The reproductive outbreak of the pine looper interrupted by the dusting 
develops for 4 years but on the fifth year a new dusting is required. 

Thus, a new rapid mass multiplication of the pest after chemical treat- 
ment is explained by two factors, in general: by the increase of the pest's 
vitality and by the exhaustion of a biocoenosis. 

In connection with unfavourable consequences after chemical control 
measures it is recommended to use in summer time biological and micro- 
biological methods. To create stabe pine plantations free of pests it is ne- 
cessary to plant some more recommended shrubs in all patches and borders; 
in the center of pure pine plantations should be settled Formica роіусіепа 
Foerst. 
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Гусеницы рябиновой моли обычно питаются B плодах рябины обыкно- 
венной (Sorbus aucuparia L.). Однако в 1896 г. рябиновая моль повредила 
яблоки Британской Колумбии и Онтарио (Fletcher, 1898) и нанесла боль- 
шие убытки плодоводству. В 1897 г. моль повредила яблоки в северной 
Германии (Krämer, 19606), в 1898 г. — в Финляндии (Reuter, 1899), 
Швеции (Lampa, 1899), Норвегии (Schoyen, 1899). В настоящее время 
имеются сведения о повреждении рябиновой молью яблок в Шве- 
ции, Норвегии, Финляндии, Дании, Голландии, ГДР и ФРГ, Швейцарии, 
Англии, США, Канаде и Японии. | 

Ф. Овсянников в журнале «Плодоводство» за 1895 г. писал с мызы За- 
полье Лужского уезда б. Петербургской губернии, что он находил в ябло- 
ках, кроме личинок яблонной плодожорки, еще и личинки серого цвета, 
которые причиняли большую порчу яблокам. Эти личинки окуклились. 
в шелковистых коконах, но вредителя не смогли определить. Несомненно, 
что эти личинки и были гусеницами рябиновой моли. 

В 1905 г. у нас в стране рябиновая моль была найдена энтомологами 
Я. Ф. Шрейнером и И. А. Порчинским в яблоках из садов Лужского уез- 
да (ныне Ленинградской области) под названием «нырка». 

О повреждениях яблок рябиновой молью, кроме Ленинградской обла- 
сти, известно из Новгородской, Московской, Ивановской, Владимирской, 
Пермской, Томской, Челябинской областей, Красноярского и Алтайского 
краев, Прибайкалья, Уфимского района Башкирской АССР, Латвии и 
Эстонии. Кроме того, с 1949 г. моль начала повреждать яблоки в средне- 
горной зоне северной Армении, куда она, по мнению А. С. Аветян (1952), 
была завезена. | 

Судя` по литературным данным, рябиновая моль распространена 
в Средней и Северной Европе и доходит на север до 67° широты, Японии, 
лесной зоне Северной Америки и Канаде. Альберг (Ahlberg, 1927) считает, 
что в умеренной лесной зоне рябиновая моль распространена в районах 
с годовой изотермой 0 и - 10°. 

Ареал рябиновой моли в СССР охватывает лесную зону и лесостепь 
европейской части, Урал, Сибирь, Дальний Восток; встречается она 
также в северной Армении. Е. Н. Самойлович находила моль в плодах 
рябины около г. Алма-Аты (Вредные животные Средней Азии, 1949). 

Рябиновая моль по типу распространения относится к локальным 
видам. В Ленинградской области она как вредитель яблок наблюдается 
в некоторых плодовых хозяйствах. Основной очаг ее постоянного размно- 
жения отмечен в бывш. Лужском районе. В последние годы моль была 
отмечена в совхозе Лесное (Выборгский район), в совхозе Щеглово (Всево- 
ложский район), в Сосновском районе, в плодовом саду первого отделения 
учебно-опытного хозяйства ЛСХИ (г. Пушкин), в центральном отделе- 
нии опытной станции по садоводству (поселок Динамо близ г. Пушкина). 


РЯБИНОВАЯ МОЛЬ 121 


А. А. Шульц (1958) указывает, что рябиновая моль отмечена локально 
в лиственных лесонасаждениях с рябиной и плодовых садах Латвии. За- 
рубежные авторы также отмечают локальное распространение моли; 

Рябиновая моль зимует в фазе куколки в двойном паутинном коконе 
(рис. 2). Куколка желтовато-коричневая; внутренний кокон белый, плот- 
ный, веретеновидной формы, а наружный сетчатый. Коконы находятся 
преимущественно в поверхностном слое почвы, на глубине 3—5 см, ча- 
стично на растительных остатках, реже в трещинах нижней части штамба. 


Рис. 1. Гусеница рябиновой моли. 


Вылет бабочек в Ленинградской области отмечен с начала третьей де- 
кады июня, и летают они до первой декады августа. Бабочки становятся 
активными: с 8—9 часов вечера; днем они прячутся в листьях, главным 
образом в защитных полосах из лиственных деревьев и кустарников. Тра- 
утлер (Treutler, 1952) наблюдала в ГДР, что бабочки моли в большом ко- 
личестве скоплялись также на соснах. 

Самки начинают откладывать яйца на 8—10-ü день после вылета на 
молодые плоды яблони и на завязи рябины между засохшими тычинками. 
Период откладки яиц растя- 
нут; самки живут около 40 
дней и откладывают не боль- 
ше 80 яиц. 

Отродившиеся гусеницы 
(рис. 1) ползают на поверх- 
ности яблока, проделывают 
по нескольку мелких отвер- 
©тий, расположенных близко 
друг от друга, а затем вбу- 
равливаются в плод обычно 
€ затененной стороны. Из oT- 
верстий выступает сок, кото- 
рый засыхает и приобретает 
беловато-сероватый налет. 
На плоде, где проделаны мел- 
кие отверстия, впоследствии 
образуется характерное, несколько вдавленное пятно в виде бляшки с мел- 
кими отверстиями. Нами отмечено до 15 таких бляшек на одном плоде. 
Поверхность яблок с многочисленными наружными повреждениями ста- 
новится неровной (рис. 3). Гусеница, проникнув в плод, живет несколько 
дней под его кожицей, затем делает узкие ходы от периферии плода к се- 
менной камере, как бы ныряя в мякоти плода (рис. 4). Ткань в ходах гу- 
Сениц моли пробковеет, и ходы приобретают ржаво-бурую окраску. В од- 
ном плоде, по литературным данным, бывает до 25 гусениц; нами же отме- 
чалось не более 5 гусениц при наличии 15 ходов в плоде. Анализ плодов 
показал, что не во всех яблоках с наружными повреждениями бывают и 
внутренние ходы гувениц моли. По нашим наблюдениям, в 1958 г. 15% 


Рис. 2. Кокон рябиновой моли. 
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яблок сорта Антоновка обыкновенная и 22% яблок сорта Осеннее полоса- 
тое не были повреждены внутри гусеницами моли. В 1961 г. 57% плодов 
лесной яблони с наружными повреждениями также не имели внутренних 
ходов моли. Наружные.повреждения моли без внутренних ходов чаще Ha- 
блюдаются на освещенной стороне плода. 

В яблоках гусеницы питаются мякотью и семенами. В крупных ябло- 
ках гусеницы реже питаются семенами, а в менее крупных поедают ча- 
стично и семена. В плодах сорта Китайки Санинской, ранеток и лесной 
яблони гусеницы выедают половину семян или съедают их полностью. 


Рис. 3. Наружные повреждения на яблоке гусеницами рябиновой моли. 


Яблоки, сильно поврежденные гусеницами моли, приобретают горь- 
кий вкус и быстро загнивают. Плоды с большим количеством наружных от- 
верстий сморщиваются и нередко мумифицируются. 

На поверхности плодов рябины, поврежденных гусеницами рябино- 
вой моли, появляются неровности и вдавления. В плоде рябины обычно 
развивается одна гусеница; при выходе из плода гусеницы проделывают 
круглое отверстие. «d 

Гусеницы рябиновой моли развиваются около 40 дней. B Ленинград- 
ской области они начинают покидать плоды в конце второй декады ав- 
густа, но ббльшая. часть гусениц начинает окукливаться в последних 
числах августа. Выход гусениц из яблок нами наблюдался до половины 
октября. Гусеницы, выходящие из созревших яблок и плодов рябины, 
обычно вялые; большая часть их не окукливается и погибает. Часть гу- 
сениц с яблоками попадает B упаковочные сараи, плодохранилища, где 
они окукливаются и зимуют. 
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Основным кормовым растением рябиновой моли является рябина обык- 
новенная (Scrbus aucuparia L.); полное развитие ee гусениц происходит 
и при питании внутри плодов яблони. Кроме этих растений, Зорауер 
(Sorauer, 1953) в качестве кормовых растений моли приводит боярышник, 
сливу, вишню и черешню, а в справочнике «Вредители леса» (1955) ука- 
заны ясень и черемуха. В плодах черемухи, растущей вблизи рябины 
обыкновенной и яблони, нами не были-найдены гусеницы рябиновой моли. 
По нашему мнению, гусеницы моли вряд ли смогут питаться мелкими пло- 
дами черемухи и плодами ясеня, резко отличающимися по своему строению 
от плодов рябины и яблони. 

Рябиновая моль повреждает плоды как крупноплодных, так и мелко- 
плодных яблонь. О повреждаемости крупноплодных сортов яблони энто- 
мологами опубликованы разные наблюдения. Я. Ф. Шрейнер (1906) пи- 
сал, что в 1905 г. сильнее были повреждены на северо-западе России сорта 
Антоновка обыкновенная, Белый налив, Боровинка и сравнительно меньше 
Титовка и Осеннее полосатое. И. А. Пор- 
чинский (1912) писал, что в. Швеции 
рябиновая моль предпочитает ранние 
сорта яблони, а в годы одновременного 
цветения ранних и поздних сортов по- 
вреждает их одинаково. Трегорд (Тга- 
gårdh, 1913) считает, что моль не OT- 
кладывает яйца на опушенные плоды. 
Альберг (Ahlberg, 1927) пишет, что в yc- 
ловиях Швеции все сорта яблони пов- 
реждаются молью, но по повреждае- 
мости он подразделил их на сильно, 
средне и незначительно повреждаемые. 
А. С. Аветян (1952) указывает, что 
в Армении моль повреждала Папировку. 
Траутлер (Treutler, 1953), сравнивая 
повреждаемость 33 сортов яблони ряби- ред м Nobene. 
новой молью в ГДР, пишет, что все лока гусеницами рябиновой моли. 
сорта яблони повреждаются молью и 
повреждаемость одних и тех же сортов яблони изменяется не только по 
годам, но и в зависимости от местности. 

Нами также определялась повреждаемость стандартных сортов яблони 
гусеницами рябиновой моли. Для этой цели просматривалось по 200 пло- 
дов с 10 деревьев каждого сорта и, кроме того, дополнительно было про- 
смотрено по 1000 снятых плодов каждого сорта. 

В совхозе Скреблово Лужского района Ленинградской области в 1958 
и 1960 гг. были слабее повреждены летние сорта яблони — Московская 
Грушевка и Папировка. В 1961 г. не отмечено повреждений моли на ран- 
них сортах. Осенние сорта яблони были повреждены сильнее, причем по- 
вреждаемость их увеличивалась по срокам съемной зрелости плодов (Бо- 
ровинка, Коричное полосатое, Осеннее полосатое). Зимний сорт Антоновка 
обыкновенная был наиболее поврежденным (рис. 5). 

По учетам, проведенным в 1953 r., в год массового размножения моли 
также установлено, что сильнее были повреждены позднее созревающие 
сорта яблони. Наибольшая повреждаемость яблонь сорта Антоновка 
обыкновенная отмечалась и Шрейнером в 1905 г. Агрономы и местные 
садоводы Лужского района также сообщают, что Антоновка обыкновен- 
ная обычно сильнее других сортов повреждается рябиновой молью. 

Среди крупноплодных яблонь поздний, но нестандартный сорт Цы- 
ганка повреждается молью слабо, в пределах 0.5—1.5 %. Деревья этого 
сорта в совхозе произрастают на хорошо освещенной части квартала сада. 
Интересно отметить, что, по сообщению Траутлер (Treutler, 1953), этот 
сорт, наоборот, сильно повреждается. молью. . 
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Если сравнить повреждаемость стандартных сортов яблони по садам 
совхоза Скреблово за 1958, 1960 и 1961 rr., то наблюдается та же законо- 
мерность в повреждаемости сортов яблони. 

В 1958 и 1960 гг. нами проводился учет оценки повреждаемости стан- 
дартных сортов яблони B плодовом саду учебно-опытного хозяйства Ле- 
нинградского сельскохозяйственного института (г. Пушкин). Оценка 
повреждаемости сортов яблони в этом саду совпадает с данными учета, 
проведенного в совхозе Скреблово. 

Одновременно были проведены наблюдения и учет на повреждаемость 
мелкоплодных яблонь молью. В совхозе Скреблово установлено, что Ки- 
тайка золотая (ранняя) значительно слабее повреждалась молью по срав- 
нению с Китайкой Санинской (рис. 6). 

Неодинаковая повреждаемость этих сортов показывает, что более по- 
вреждаемым является поздно созревающий сорт Китайка Санинская. 


1958г. 
1858г. 
0 0, а 
ge рии дү" 
‹ Грушевка Папиробка боровинка Коричное Осеннее Антоновка 
московская полосатое полосатое обыкновенная 


Рис. 5. Средняя повреждаемость стандартных сортов яблони (совхоз «Скреб- 
лово» Лужского района Ленинградской области). 


Этот сорт отличается большей повреждаемостью и среди крупноплодных 
сортов яблони. 

В совхозе «Лесное» и частично в садах Ленинградского сельскохозяйст- 
венного института определялась повреждаемость молью ранеток. Раз- 
ные сорта ранеток неодинаково повреждались молью и по поврежденно- 
сти выделился позднеосенний сорт Анисик Омский и ранетка пурпуровая. 
Сеянец Гагарина, гибриды 4—37—162, 8—37—288, 8—37 —352 были 3Ha- 
чительно меньше повреждены молью. 

Сравнивая повреждаемость стандартных крупноплодных сортов 
яблони, китаек и ранеток, можно отметить определенную закономерность, 
что более поздно созревающие сорта сильнее повреждаются рябиновой 
молью. 

В подвойно-семенных садах совхоза «Скреблово» и в яблоневых насажде- 
ниях Ленинградского сельскохозяйственного института отмечено, что не 
все формы лесной яблони одинаково повреждаются рябиновой молью. 
Сравнение повреждаемости лесной яблони и Китайки Санинской в под- 
войно-семенных садах совхоза «Скреблово» также показывает на большую 
повреждаемость Китайки Санинской. 

В яблоневых насаждениях Ленинградского сельскохозяйственного 
института нами не были найдены поврежденные гусеницами рябиновой 
моли плоды на сибирской ягодной яблоне (Malus baccata L.) и вишнеплод- 
ной яблоне (Malus cerasifolium L.). В Красноярском же крае, наоборот, 
Коноплева (1958) указывает на большую повреждаемость сибирской ягод- 
ной яблони, особенно в садозащитных полосах, где и наблюдаются очаги 
рябиновой моли. 

Факторами, определяющими повреждаемость сортов яблони молью, 
являются не только морфологические и биохимические особенности пло- 
дов и сроки их созревания, но в большей степени и экологические условия 
произрастания яблони, форма кроны, облиствленность и возраст деревьев. 
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Как мы уже отмечали, распространение рябиновой моли отличается 
очаговостью: вредит она в отдельных плодовых хозяйствах Ленинград- 
ской области. Кроме того, нами отмечено, что в одном и том же хозяйстве 
моль распространена неравномерно. По наблюдениям в совхозе «Скреб- 
лово» в тех садах, которые хорошо защищены от ветра и расположены 
ближе к лесным массивам, опушкам и перелескам, яблони сильнее повре- 
ждаются молью. Так, сад № 11 в отделении Наволок этого совхоза с одной 
стороны граничит с густой широкой полосой из ольхи, ивы, березы, ра- 
стущих на склоне к берегу Череменецкого озера, с другой стороны про- 
ходит аллея из старых густых лип, а с двух других противоположных CTO- 
рон растут плодовоягодные насаждения. 

В центральном отделении совхоза яблони в садах, расположенных выше 
от оз. Врево и более защищенные от ветров, дующих с озера, также силь- 
нее повреждаются молью по сравнению 
с садами, расположенными вдоль озера и 
менее защищенными древесной раститель- 
ностью. 

На распределение рябиновой моли 
в пределах кварталов сада оказывает 
также влияние близость садозащитных 
полос из древесных и кустарниковых по- 
род. Например, в отделении Наволок 
совхоза «Скреблово» в 1958 г. яблони сорта 19552 1959p 
Антоновка обыкновенная, растущие ближе mU 
к дубовой аллее, были повреждены на o to 12% 
100% и сильно изуродованы гусеницами Китайка золотая Китайка Санинская 
рябиновой моли. Поэтому при сборе их 
сразу же закапывали в землю, в то время Рис. 6. Средняя повреждаемость 
как плоды с деревьев этого же сорта, но китаек (совхоз «Скреблово» Луж- 
растущих дальше от дубовой аллеи, были “90 Района мы да об- 
повреждены на 32—40%. | 

На распространение рябиновой моли в садах и на внутриквартальное 
распространение ее в садах оказывает влияние не только наличие рябины 
обыкновенной в лесных насаждениях и садозащитных полосах, но и нали- 
чие закрытых естественных стаций из древесных пород и кустарников, 
а также садозащитные полосы из ольхи, ивы, дуба, березы и без примеси 
рябины. 

Наличие густых защитных насаждений обусловливает благоприятный 
для развития рябиновой моли микроклимат. В хорошо защищенных садах 
создается умеренная температура, повышенная влажность воздуха и 
уменьшается продуваемость, а древесные насаждения ограничивают раз- 
лет бабочек. В таких садах наблюдаются постоянные очаги размножения 
моли. В связи с этим следует рекомендовать плодоводам конструкцию 
продуваемых, а не густых садозащитных полос с учетом направления 
преобладающих ветров. 

В садах, расположенных ближе к водоемам и болотам, наблюдается 
также большая повреждаемость яблок рябиновой молью. Учетом, про- 
веденным нами, установлено, что плоды рябины обыкновенной, произра- 
стающей в загущенных условиях, повреждаются рябиновой молью 
больше, чем на открытых и хорошо освещенных участках. Например, 
плоды рябины в парке (г. Пушкина) с деревьев, произрастающих в зате- 
HeHHHX и на увлажненных участках вблизи водоемов, были повреждены 
на 12%, а плоды рябины, произрастающей на освещенных и значительно 
более сухих участках, были повреждены. до.2%..Произрастание основного 
кормового растения рябиновой моли — рябины обыкновенной в лесах и 
на достаточно увлажненных участках, также свидетельствует о благопри- 
ятном влиянии указанных экологических условий на развитие и размно- 
жение моли. 


1955г. 


2 Энтомологическое обозрение, 1963, вып. 4 
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Следовательно, на распространение и очаговость рябиновой моли ока- 
‚зывает влияние наличие затененных, хорошо защищенных от ветра Ha- 
саждений на увлажненных участках и близость водоемов, болот, повыша- 
ющих влажность воздуха. Этим можно объяснить, что постоянные очаги 
рябиновой моли в Лужском районе Ленинградской области находятся 
в районе озер Череменецкого и Врево. Влияние отмеченных нами факто- 
ров на очаговость моли совпадает с наблюдениями зарубежных исследо- 
вателей (Ттеи ег, 1952; Wiesmann, 1937; Krämer, 19606). 

Новые очаги моли возникают в годы массового размножения при пе- 
реносе бабочек ветром из лесных массивов. В 1955 г. рябиновая моль 
в год ее массового размножения неожиданно появилась в совхозе «Лес- 
ное» и повредила до 65% плодов ранеток, растущих на квартале так назы- 
ваемого «Алтайского сада». Этот квартал сада находится B ложбине, 60- 
лее защищен лиственными насаждениями и деревьями, посаженными 60- 
лее часто. Яблони, произрастающие на других, более:открытых кварталах 
плодового сада, были повреждены до 7 —10%. Эти наблюдения еще раз 
подтверждают, что очаги моли создаются в более защищенных кварталах 
сада. Создание очага в этом квартале сада характеризуется и направле- 
нием ветра из лесного массива. Альберг (Ahlberg, 1927) указывает на ne- 
ренос бабочек моли ветром на большие расстояния. Вновь появившиеся 
очаги моли могут быть временными в год ее массового размножения или 
превратиться в постоянные при соответствующих благоприятных для 
размножения моли экологических условиях. Так, новый очаг в совхозе 
«Лесное» был временным в связи в тем, что в плодовом саду совхоза посто- 
янно дуют сильные юго-восточные ветры. 

.HaMu проводился с 1956—1960 гг. учет Ha зараженность плодов ря- 
бины обыкновенной, взятых из разных мест Ленинградской области, 
с целью выяснения очаговости и численности моли. Зараженность пло- 
дов рябины обыкновенной молью колебалась по годам и была неодинакова 
в разных местах области. Наибольшая поврежденность была в районе 
совхоза «Скреблово» Лужского района в 1958 г., в год сильного поврежде- 
ния яблок в Ленинградской области. В то же время в совхозе «Лесное» 
(в северной части Ленинградской области) на рябине не было обнаружено 
гусениц . моли. 

Поврежденность плодов рябины обыкновенной колебалась не в зави- 
симости от степени ее плодоношения. Например, в 1956, 1957, 1959 и 
1960 гг. рябина обильно плодоносила, а поврежденность плодов была низ- 
кой. Несмотря на массовое повреждение молью яблок в 1958 r., в следую- 
щем 1959 г. при значительном плодоношении рябины поврежденность ее 
плодов не превышала 3.7%. 

У рябины обыкновенной крупные плоды, красной окраски, более слад- 
кие, но менее терпкие, меньше повреждаются молью, чем более мелкие и 
тернкие плоды оранжево-жкелтой окраски. О неодинаковой поврежден- 
ности деревьев рябины упоминал И. А. Порчинский (1912). Е. М. Петров 
(1957) указывает, что в селе Невежино Владимирской области плоды Не- 
вежинской рябины сорта Кубовая были повреждены на 0.67%, а сорта 
Желтая-— на 3.28%. 

В совхозе «Лесное» с 1955—1959 гг. проводилась оценка повреждаемости 
молью сортов рябины (Гранатная, Бурка, Титан) и Невежинской рябины. 
Для определения повреждаемости сортов рябины нами анализировалось 
по 100 плодов в четыре срока c пяти деревьев. При анализах плодов yka- 
занных сортов рябины,. плодов, поврежденных гусеницами рябиновой 
моли, обнаружено не было; несмотря на TO что моль B 1955 г. сильно по- 
вредила яблоки в этом саду ‘совхоза... 

--B совхозе «Лесное» ежегодно нами производился анализ 2000 плодов apo- 
нии. черноплодной, называемой садоводами-практиками: «черноплодной 
рябиной»: и относящейся к роду Aronia, генетически близкому к роду 
Sorbus, к которому относится рябина обыкновенная. В плодах ‘аронии 


А 


T РЯБИНОВАЯ МОЛЬ 127 


черноплодной нами не было обнаружено. гусениц рябиновой моли.. Гусе- 
ницы моли, пересаженные из плодов рябины обыкновенной, не питались 
плодами аронии черноплодной, Б. В. Верещагин (1950) писал, что в. ус- 
ловиях Алтайского края моль не повреждала плоды черноплодной pA- 
бины. 

При сравнении повреждаемости плодов рябины обыкновенной с повре- 
жденностью яблок по годам приходим к заключению, что рябиновая моль 
значительнее повреждает плоды яблони, чем плоды рябины обыкновенной. 
В. Ф. Коноплева (1958) считает, что рябиновая моль в условиях Крас- 
ноярского края больше вредит яблокам, чем плодам рябины. По. данным 
Ивановской опытной станции, в 1937 г. в саду Владимирского. сельско- 
хозяйственного техникума на лесной рябине поврежденных рябиновой 
молью плодов было 1.7%, а яблоки Антоновки и Аниса были повреждены 
на 3.5—6%. Е. М. Петров (1957) пишет, что во Владимирской области 
в отдельные годы рябиновая моль повреждает больше 20% плодов рябины 
и яблони, а в 1939 г. поврежденность плодов рябины молью не превы- 
шала 0.15—0.7%. 

Рябиновая моль, особенно в годы массового размножения, наносит 
большие убытки плодовым хозяйствам из-за того, что поврежденные ею 
яблоки непригодны для употребления. Поврежденные плоды либо со- 
вершенно бракутотся, либо идут в нестандарт. . 


Шрейнер писал, что убытки, нанесенные ‘рябиновой молью B 1905 г. 
северному плодоводству, могли бы исчисляться, по-видимому, сотнями 
тысяч рублей. В 1958 г. в совхозе «Скреблово» Лужского района Ленинград- 
ской области урожай яблок был обесценен более, чем на 125.000 рублей 
(в старом исчислении). В Московской области яблоки в 1953 г. были по- 
вреждены молью на 100%. В 1949 г. плоды на отдельных яблонях Горно- 
Алтайской плодово-ягодной опытной станции были заражены молью на 


50% (Поспелова, 1952). 


Рябиновая моль является также вредителем, снижающим процент 
выхода семян из подвойно-семенных садов. Так, в 1955 г. семена Китайки 
Санинской в совхозе «Скреблово» были повреждены на 52%, в 1958 г. — 
на 48% и лесной яблони — на 24%. Учитывая острый недостаток семян 
подвоев яблони, особенно в Северо-Западной зоне, моль должна быть от- 
несена и к вредителям семян. 


Многие авторы считают, что рябиновая моль сильно повреждает яб- 
локи в годы отсутствия плодоношения ‘рябины. Приведенные нами дан- 
ные позволяют считать, что поврежденность яблок молью не находится 
в прямой зависимости от плодоношения рябины. Моль повреждает 
яблоки и B годы урожая рябины, а в настоящее время моль в основном 
перешла на яблоню. Н. В. Ващинская (1958). и ряд зарубежных исследо- 
вателей (Trägårdh, 1913; Hautman, Jong, 1958; Krämer, 19606) также от- 
мечают, что рябиновая моль сильно повреждает яблоки и в годы, когда 
рябина обыкновенная` обильно плодоносит. На массовое размножение 
моли оказывают большое влияние метеорологические факторы. 


Из паразитов рябиновой моли в Ленинградской области, по наблюде- 
ниям И. А. Порчинского (1912), отмечен в большом количестве паразит 
M icrogaster polita Mrsh., заражающий гусениц; по его мнению, этот пара- 
зит является главным регулятором массового размножения моли, а Pim- 
pla calobata Grav. изредка заражает ее гусениц. 


В годы изучения нами рябиновой: моли эти паразиты были малочис- 
ленны и не имели значения в снижении численности моли. Кремер (Кга- 
mer, 1960а) наблюдал 8 видов перепончатокрылых паразитов, HO заражен- 
ность гусениц моли достигала лишь 7%. Альберг (Ahlberg, 1927) отметил 
7 видов перепончатокрылых паразитов. В справочнике «Вредителей леса» 
(1955) указывается, что клоп Atractotomus mali Mey (cem. Miridae) выса- 
сывает яйца моли. 


. 2* 
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B борьбе c рябиновой молью из агротехнических мероприятий имеет 
значение перепашка междурядий и перекопка приствольных кругов 
с целью уничтожения зимующих куколок.. 

Для установления сроков проведения химических обработок против 
гусениц следует вести наблюдения в вечерние часы за вылетом моли. 
Спустя 8—10 дней после вылета бабочек проводили опрыскивание 3%-й 
водной суспензией 5.5% дуста ДДТ. При однократном опрыскивании 
3%-й водной суспензией ДДТ в совхозе «Скреблово» поврежденность яблок 
молью снижалась до 88%. При повторной обработке, спустя 12 дней по- 
сле первой, выход неповрежденных плодов повышался до 92%. Взамен 
3%-й водной суспензии ДДТ можно использовать 0.7%-ю суспензию 
30%-го смачивающегося порошка ДДТ. 


На высокую эффективность препарата ДДТ указывает и Коноплева 
(1958), а Ващинская (1958) предлагает проводить аэрозольную обработку 
% ДДТ в дизельном топливе против бабочек. Учитывая, что бабочки 
моли обычно концентрируются на лиственных деревьях и кустарниках, 
обработку их аэрозолями мы считаем целесообразной. 
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SUMMARY 


The rowen moth Argyresthia conjugella Zell. injures fruits of rowen and 
those of apple trees. In the Leningrad region the spreading of the moth is 
regional; the mass spreading of the insect carries out periodically. Catter- 
pillars injure the surface of the fruit both of large and small fruit apple tree 
varieties. The moth injures apple trees not only within the years when ro- 
wan does not give any fruit at all but in the years of its intensive fruiting 
as well. 

In the Leningrad region late automn-winter apple tree varieties are 
subject to serious injuries by the moth. Тһе late Kitaika  Saninskaya 
variety is injured worse than the other varieties of the kind. Not all the forms 
of wild apple trees are damaged by the moth to the same degree. Factors 
determining the degree of injury of apple tree varieties by the moth are 
to a great extent ecological conditions of the growth of the apple trees, forms, 
and folliage of the crowm and the age of trees as well. 

The rowan which grows in wet overcrowded areas is injured by the moth 
more intensively than in dry well lighted area. The rowan varieties such 
as the Granatnaya, the Boorka, the Titan and  black-fruits rowan are 
not damaged by the insect. 

Natural places of growth of the tree plants, defending the orchads from 
the wind, different kinds or water reservoirs, bogs increasing the moisture 
of the air are the factors influencing upon the spreading of the insect and 
upon the appearence of the sources of its development. 
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ЭКОЛОГИЧЕСКИЕ ОСОБЕННОСТИ РАЗВИТИЯ РОЗАННОЙ 
ЛИСТОВЕРТКИ CACOECIA ROSANA L. (LEPIDOPTERA, 
TORTRICIDAE) B САДАХ МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ 


[E. М MARKELOVA. ECOLOGICAL CHARACTERS OF THE DEVELOPMENT OF THE 
ROSE LEAF-ROLLAR CACOECIA ROSANA L. (LEPIDOPTERA, TORTRICIDAE) IN GARDENS 
OF THE MOSCOW REGION] 


Cacoecia rosana L. — один из наиболее вредных и широко распростра- 
ненных видов листоверток. Ее гусеницы многоядны. Особенно сущест- 
венный вред розанная листовертка приносит плодовым и лесным насажде- 
НИЯМ. | 

В 1926—1927 гг. розанная листовертка, по сообщению Паншина (1940), 
проявила себя, как один из главнейших вредителей плодовых культур 
в УССР. О ее массовом крс на Украине сообщают. Щерба- 
ков (1954), Ефремова (1955). В садах Молдавии в 1950 г. в период массо- 
вого размножения розанной листовертки было повреждено более 80% 
цветов и плодов и до 70% листьев (Бичина, 1952). 

В Московской области основным кормовым растением листовертки 
является черная смородина. По данным Савздарга (1954), в 1953 г. на 

одном кусте насчитывалось до 200—300 гусениц. По нашим наблюдениям, 
B 1956 г. в колхозе «Память Ильича» на отдельных кустах насчитывалось 
до 1000 гусениц. 

Розанная листовертка приобретает все более широкое распространение 
и в яблоневых насаждениях средней полосы. Так, в саду Сельскохозяй- 
ственной академии им. Тимирязева в 1955 г. заражены были все яблони 
при плотности в среднем 26. яйцекладок на одно дерево. 

Розанная листовертка в средней полосе, как и в других районах, раз- 
вивается в одном поколении. Начало. весеннего выхода. гусениц из зимую- 
щих яиц наступает во 2-й половине мая при среднесуточной температуре 
выше 13°. Массовое отрождение гусениц происходит на 2—5-й день после 
начала отрождения и продолжается 4—5 дней. Период массового отро- 
ждения. обычно совпадает с фазой обособления и разрыхления бутонов 
осенних и зимних сортов яблонь... 

В период развития гусеница неоднократно меняет свое «гнездо», рас- 
селяясь по кроне. 

По учету З июня 1954 г. через З дня после окончания отрождения TY- 
сениц из зимующих кладок 72% гусениц находились в нижнем ярусе 
кроны, в основном во внутренней ее части (43.8%). В этот период боль- 
шинство гусениц было Bo 2—3-м возрасте. По учету через 17 дней после 
окончания отрождения (21 июня 1955 г.) распределение гусениц в кроне 
было более равномерным: в нижнем ярусе кроны размещалось 40.2% 
гусениц, в среднем — 49.7%, в верхнем — 10.1% гусениц. При этом они 
встречались как во внешней, так и во внутренней части кроны почти с оди- 
наковой плотностью. В этот период преобладали гусеницы IV —V возра- 
стов. Особенности распределения гусениц в кроне дерева следует учиты- 
вать. при проведении химической обработки. Период вредоносной деятель- 
ности гусениц заканчивается обычно в конце июня—в середине июля. 
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Как показали наблюдения, на быстроту развития гусениц, кроме кли- 
матических факторов, влияет кормовое растение. 

При проведении учетов на соотношение фаз развития розанной листо- 
вертки на разных кормовых растениях — яблоне, черной смородине, кры- 
жовнике выявилось заметное отставание в развитии розанной листовертки 
при питании гусениц на крыжовнике (табл. 1). 


Таблица 1 


Соотношение фаз и стадий развития (в 9) розанной листовертки при питании 
различными растениями 


ы Гусеницы’ 
= Ж eru c 
e Е: Е c E © E E 
E | 51 8| RS | B [| 8 ав. 8 
e © EX а 
= Е e a 
21 VI Яблоня ..... 100 ` — (|23 `| 26 | 54 — 
1955 | Черная смородина 100 = — 27 32 42 — 
Крыжовник . ...... 10 — — 01.4 |. 32.9. 15.7 | — 
48 VI Яблоня .........| 200 — 0:5 | 10.5 | 25.5 | 56.0 | 7.5 
1956 | ‚Черная смородина 200 — 0.5 | 15.5 | 38.0 | 45.0 |. 1.0 
Крыжовник 200 — 8.5 | 44.0 | 32.0 | 150 | 0.5 


Более быстрое развитие розанной листовертки на яблоне подтвер- 
дилось при выкармливании гусениц с.момента их отрождения B марлевых 
изоляторах, одетых на ветви яблони, черной смородины, крыжовника. 
Отсадка гусениц на все культуры производилась одновременно. При 
питании гусениц на крыжовнике наблюдалась и большая их смертность. 

Таким образом, для питания и развития розанной листовертки, счи- 
тающейся многоядным вредителем, РАВНЫЕ кормовые растения не одина- 
ково благоприятны. 

Окукливание гусениц происходит в период смыкания чашелистиков 
на яблоне и продолжается 10—14 дней при среднесуточной температуре 
20—22°. Вылет первых бабочек происходит в конце июня— середине июля 
и продолжается в течение 1—1.5 месяцев. Активный лёт бабочек в усло- 
виях средней полосы происходит с :21 до 24—1 часа ночи. 

В общем количестве вылетевших бабочек в изоляторах на черной смо- 
родине и крыжовнике.самки составляли 80.6—81.5%, в то время как при 
питании гусениц на яблоне количество. самок составляло 66.7%. 

Через 3—4 дня после вылета бабочки приступают к яйцекладке. Яйца 
откладываются на кору штамбов и ветвей кормовых культур. На яблонях 
с густой развесистой кроной (типа Бельфлёр-китайки) самки розанной ли- 
стовертки предпочитают откладывать большую часть яиц (по учету в 1954 г. 
74.9% всех яйцекладок) в развилки скелетных сучьев. На яблонях c ред- 
кой, приподнятой кроной и оголенным штамбом (типа Антоновки обыкно- 
венной), а также на груше, вишне основная масса яйцекладок (56.3— 
94.8%) была расположена в нижней части штамба. Та же зависимость 
наблюдалась на деревьях диких сортов яблонь с загущенной и редкой кро- 
ной в защитной полосе сада. 

Важным фактором, определяющим размещение яичек самками, 
является, по-видимому, ветер. В период откладки яиц бабочки сосредото- 
чиваются в наиболее спокойных местах, где сила ветра наименьшая. Из- 
мерение скорости ветра в разных частях кроны отдельных сортов яблонь, 


различающихся по характеру кроны, подтвердило это предположение 
{табл. 2). 
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Таблица 2 


Скорость ветра в кроне различных сортов яблонь 


Измерение 4 УП 1956 Измерение 6 УП 1956 
в 21 час в 11 часов 
Место измерения ———————————————— 
сорт сорт: den сорт сорт Анто- 
новка обык- новка обык- 
Штрейфлинг новенная | Штрейфлинг | новенная 
У основания штамба (на высоте 
10 eM) ............| 17 м/сек. | 1.6 м/сек. | 1.5 м/сек. | 1.2 м/сек. 
В развилке скелетных ветвей 
(на высоте 75 см) ......| 1.0 м/сек. 1.8 м/сек. | 0.8 м/сек. | 1.5 м/сек. 


Для сравнения были взяты сорт Штрейфлинг (раскидистая форма 
кроны) и Антоновка обыкновенная (крона редкая, коническая, штамб 
открытый). 


С увеличением силы ветра разница в скорости ветра на различных 
высотах возрастает (Хргиан, 1953). Поэтому отмеченная разница в ско- 
рости ветра у. основания штамба и на уровне развилки (0.7—0.3 м/сек.) 
при большей силе ветра будет усиливаться. 

На молодых яблонях, подсаженных в междурядья плодоносящего 
сада, основная часть яйцекладок (90—100%), как правило, бывает рас- 
положена на коре нижней части штамба. Сплошные посадки молодых де- 
ревьев 3—9-летнего возраста почти совсем не привлекают бабочек для 
откладки яиц. Подобный факт 


Таблица 3 отмечен также Щербаковым 


Фактическая плодовитость розанной (1954) на Украине. Это, ве- 
листовертки в зависимости от кормового роятно, связано с тем, что 
растения 


в молодых посадках сила 
ветра больше (ее, по-суще- 


Всего v 

Количе- оТло;кено В среднем ству, можно сравнить с силой 

Культура ronem. |— —1— | 07009980 ветра Ha открытом участке), 
ных самок| “ДИТ” Б самкой чем в междурядьях плодоно- 


сящего сада, где молодые де- 
ревья бывают заражены в 


Яблоня ... 5 14 | 722 | 14447 сильной степени. 
Черная смо- 

родина. 5 9 | 527 | 105+11 , Специфику размещения 
Крыжовник . 5 13 580 116 4-11 яицекладок розаннои JIHCTO- 


вертки в условиях садов сред- 
ней полосы необходимо учи- 
тывать при химических обработках против зимующих яйцекладок. 
Для определения фактической плодовитости самок розанной листо- 
вертки их попарно ( и $) отсаживали в отдельные марлевые изоляторы. 
Сравнительное определение фактической плодовитости бабочек, выведен- 
ных из гусениц, питавшихся на разных кормовых культурах, выявило за- 
висимость плодовитости от кормового растения. Самки, гусеницы которых 
питались Ha яблоне, более плодовиты, чем Te, у которых гусеницы пита- 
лись на крыжовнике и черной смородине (табл. 3). 
Некоторые самки, гусеницы которых питались на черной смородине, 
умирали, не отложив всего запаса зрелых яиц. | 
Сопоставляя разные биологические показатели, характеризующие 
влияние кормовых растений на продолжительность развития и выживае- 
мость гусениц, на соотношение полов и фактическую плодовитость самок, 
можно заключить, Что на яблонях эти условия складываются более бла- 
гоприятно для данного вида в период развития гусениц. Это свидетельст- 
вует о более давних и основных связях розанной листовертки с плодовыми 
культурами. В то же время в средней полосе, и в частности, в Московской 
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области, наиболее сильно заражаемой культурой является черная смо- 
родина. 

В смешанных насаждениях черная смородина привлекает бабочек ро- 
занной листовертки для откладки яиц и снижает зараженность соседних 
яблонь (табл. 4). 


Таблица 4 


Зараженность яблонь яйцекладками розанной листовертки 


1954 г. | 1955 r. 
x | mW 
о еч о cc 
[ z тщ [ о 2 zu 
o © к Ф © БУ 
H а 5 БЕ: H а Б 
Участки о Ф с og о og | Q8 
ү: x == 
5 az ое | & m z "EI 
Am AES o zn £m oo Фа 
EO DET и ЕФ Q c к ке. 
од Ея Оф ощ Ф = Hoo 
zm т фая | zm Fm я 
o 
о я < >) о о fx 5 оом 


Яблоня, B междурядьях черная смородина . | 10 90 10.9 10 100 10.4 
Яблоня, междурядья под черным паром . .| 10 100 27.9 10 100 31.0 


. Примечание. Кусты черной смородины были заражены на 100% с плот- 
ностью в 1954 г. 20.6 кладок на 1 куст, в 1955 г. 29.9 кладок на 1 куст. 


Привлечение самок для откладки яиц на кусты черной смородины 
обусловлено, по-видимому, тем, что здесь создаются более благоприятные 
микроэкологические условия (более слабое движение воздуха, более |мед- 
ленное остывание приземного слоя и др.) для самок в период их яйце- 
кладки. 

Массовое размножение розанной листовертки обычно бывает прежде 
всего на черной смородине. В этом случае яблони, в междурядьях, которых 
посажена черная смородина, 
бывают повреждены много Таблица 5 
сильнее, чем яблони B YM- 
стых насаждениях. На от- 
дельных яблонях не было 1955 г. 1956 г. 
найдено ни одной кладки ро- 
занной листовертки, в то вре- 
мя как гусеницы (их насчи- Культура 
тывалось до 100—150 штук 
на 3 —4-летнем деревце) силь- 
но повредили листву. Это ro- 
ворит о возможности пере- 
хода гусениц для питания 


Зараженность яиц розанной листовертки 


из них зараже- 
но трихограм- 


мой (B %/) 
ство осмотрен- 


НЫХ ЯИЦ 
из них зараже- 


но трихограм- 
мой (B %\) 


bz 
So 
= 5 
EE 
о = 
Яо 
фо 
Ф 
ЕЕ 
о = 
oo 


ных ниц 
общее количе- 


Яблоня, чистые на- 
....| 787 | 42.6 — — 


с черной смородины на яб- саждения 
JIOHIO. Нблоня, B между- 
На кустах черной сморо- рядьях черная 
y PE р смородина . . . .| 1558 | 446 | 1680 | 6.0 


дины создаются благоприят- Черная смородина . | 1315 1.7 | 2267 | 0.04 
ные условия для выживаемо- | 


сти яиц розанной листоверт- 
ки. Так, например, после су- 
ровой зимы 1955/56 г. яйцекладки розанной листовертки, расположенные 
в кроне яблони выше снегового покрова, погибли на 100%. Из кладок, 
расположенных на штамбах яблони (под снеговым покровом), была очень 
низкая отрождаемость гусениц — 24%. Кладки на черной смородине хо- 
рошо перезимовали и из 76.3% яиц отродились гусеницы. 

На яблоне наблюдается значительно большая смертность розанной 
листовертки от паразитов. Так, при учетах в 1956 г. было отмечено, что 
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зараженность гусениц тахинами Ha яблоне была B 6 раз сильнее, чем на 
черной смородине. 

В 1955 и 1956 гг. заметное значение имел яйцеед Trichogramma eva- 
nescens Westw., паразитирующий в яйцах розанной листовертки. Яйца, 
зараженные яйцеедом, приобретают черный цвет и легко отличаются 
от здоровых. При учетах было отмечено, что яйца, отложенные розанной 
листоверткой на черной смородине, растущей в междурядьях яблоневого 
сада, заражаются трихограммой значительно слабее, чем яйца, размещен- 
ные на соседних яблонях (табл. 5). 

По-видимому, яйцекладки розанной листовертки, расположенные y OC- 
нования куста черной смородины, находятся в более затененных и укры- 
тых, недоступных для трихограммы местах по сравнению с открыто рас- 
положенными кладками на яблоне. 


ВЫВОДЫ 


1. Розанная листовертка в садах средней полосы развивается в одном 
поколении. Начало весеннего выхода гусениц из зимующих яиц насту- 
пает во второй половине мая — в период обособления и разрыхления бу- 
тонов осенних сортов яблонь. Период вредоносной деятельности гусениц 
заканчивается в конце июня—начале июля. Лёт первых бабочек отме- 
чается в конце июня —середине июля и продолжается в течение 1 —1.5 me- 
сяцев. 

2. На развитие розанной листовертки, кроме климатических факто- 
ров влияет кормовое растение. Гусеницы быстрее развиваются при пита- 
нии на яблоне, медленнее — на черной смородине; больше всего их разви- 
тие задерживается на крыжовнике. При питании на яблоне — выше фак- 
тическая плодовитость самок и более оптимальное соотношение · полов. 
Это свидетельствует о более давних и основных связях розанной листо- 
вертки с плодовыми культурами. 

3. В условиях садов средней полосы розанная листовертка повреждает 
в основном черную смородину, которая служит резерватором этого вида. 
В кустах черной смородины создаются более благоприятные микроэколо- 
гические условия для самок в период откладки яиц и для выживаемости 
яиц (меньший процент гибели в период зимовки, меньшая заражаемость 
трихограммой). | 

4. В годы массовых размножений розанной листовертки на черной 
смородине ее вредоносность резко возрастает и в яблоневых садах, осо- 
бенно на участках со смешанным насаждением яблони с черной смороди- 
ной, что является существенной отрицательной стороной таких смешан- 
пых насаждений. 

5. При химических обработках против розанной листовертки необ- 
ходимо учитывать специфику распределения зимующих яиц и питающихся 
гусениц в кроне дерева. 
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X 
Щ 
Кафедра защиты растений 


Плодоовощного. института им. И. В. Мичурина, 
Мичуринск. 


SUMMARY 


The rose leaf-roller Cacoecia rosana L. has been found to injure in the 
middle belt of the european part of the USSR black currents, in general. 

Black current bushes present favourable conditions, which attract but- 
terflies of the rose leaf-roller for oviposition (not so high mortality during 
hibernation, less infection rate with Trichogramma). Moreover, the [presence 
of black current bushes planted among apple trees favours! the multiplica- 
tion of rose leaf-rollers; this is a very significant negative side of such mi- 
xed plantations. 

On the apple tree there are created more favourable conditions for the 
growth and development of the rose leaf-roller. Caterpillar's development 
precedes quicker when feeding on apple trees, less quicker on black cur- 
rents, and most slowly on gooseberries. 

When feeding on apple trees the caterpillars survival and females' fecun- 
dity is higher, and more optimal ratio of sexes is observed. It testifies to the 
long links of the rose leaf-rollar with fruit cultures. 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XLII, 4 1963 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de l'URSS 


УДК 598. 773. 1 : 491. 543. 


Ш. M. Забиров 


К ЭКОЛОГИИ ЛУКОВОЙ ЖУРЧАЛКИ EUMERUS STRIGATUS 
FALL. (DIPTERA, SYRPHIDAE) 


[SH. М. ZABIR ОУ. ON THE ECOLOGY OF THE ONION ВОІВ FLY EUMERUS STRIGATUS 
FALL. DIPTERA, SYRPHIDAE)] 


Луковая журчалка относится к числу опасных вредителей лука и дру- 
THX овощных культур (Hodson, 1931). Большой вред причиняет она луку 
и в Ленинградской обл. Так, в 1960 г. гибель лука-севка в совхозе «Ручьи» 
колебалась от 20 до 80%, ав 1961 — от 40 до 50%. В Ленинградской 
обл. встречаются два вида луковых журчалок: луковая журчалка Eume- 
rus strigatus Fall. и бугорчатая журчалка Eumerus tuberculatus Rond. 

В настоящей работе отражена попытка автора изучить цикл развития 
и регулирующие его условия у луковой журчалки Еитегиз strigatus Fall. 
При этом были исследованы холодостойкость и условия реактивации ди- 
апаузирующих личинок, питание и поведение взрослых мух, влияние тем- 
пературы и влажности на развитие и смертность особей и т. д. 


МАТЕРИАЛ И МЕТОДИКА 


Работа производилась весной и летом 1960—1961 гг. в лаборатории энтомологии 
Биологического института Ленинградского университета (Старый Петергоф). 

В лаборатории яйца, личинки и пупарии содержались в термостатах при опре- 
деленном температурном и световом режиме. В опытах колебания температуры не 
превышали 1°; источником света служила люминесцентная лампа ДС. Освещенность 
в камерах была 90—100 люксов. Кладки луковых журчалок получались в марлевых 
садках при кормлении 10%-м раствором сахара и пивными дрожжами. 

Группы по 30 яиц помещались на отдельные разрезанные части луковицы. Воспи- 
тание личинок производилось в чашках Петри, а опыты с влажностью проводились 
в эксикаторах. 

Относительная влажность воздуха регулировалась серной кислотой и поварен- 
ной солью (Кожанчиков, 1937). Изучение холодостойкости проводилось путем кратко- 
временного охлаждения с изменением температуры тела — термоэлектрическим ме- 
тодом; длительное охлаждение достигалось криогидратами (Кожанчиков, 1937). 

Сбор материала и фенологические наблюдения проводились в совхозе «Ручьи» 
под Ленинградом. | 


РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЙ 


Поведение. Поведение, активность и интенсивность яйцекладки луко- 
вых журчалок тесно связаны с погодными условиями. Так, наиболее 
активный полет и обильная яйцекладка происходят только при солнечной 
и умеренно теплой погоде. При дождливой и облачной погоде мухи сидят 
неподвижно. В лабораторных и полевых опытах даже небольшое затене- 
ние садков двойным слоем марли вызывало прекращение лёта и яйце- 
кладки. Температура и пища при этом не оказывают существенного влия- 
ния на эти процессы. 

Мухи откладывают свои яички большей частью на ослабленные (по- 
врежденные) луковицы. 

Кладка яиц происходит в основном на перья, шейку, в пазухи листа, 
а также на землю вокруг луковицы. Большое количество яиц отклады- 
вается также на складки оболочки луковицы. Яички, отложенные в та- 


К ЭКОЛОГИИ ЛУКОВОЙ ЖУРЧАЛКИ 737 


ких местах, трудно заметить, и они защищены от неблагоприятных погод- 
ных условий. 

Личинки луковых журчалок способны питаться только поврежденной 
луковицей, что согласуется с данными Бессмертной (1954), в то время как 
личинки луковой мухи способны питаться на неповрежденной (целой) 
луковице. Ротовой аппарат личинок луковой журчалки в отличие от 
личинок луковой мухи не приспособлен к питанию твердой пищей (Бес- 
смертная, 1954). По-видимо- 
му, у личинок луковой жур- 
чалки наблюдается внекишеч- Влияние режима питания на яйцекладку 
ное пищеварение, как у свек- TIRO B CASA P TSEN 
ловичной мухи (Силантьев, 


Таблица 1 


оК z 
1927). ЕЕ E: 
o mn ах 
Ре e S i 
Питание. Известно, что OPPRESSUM ЕЕ Еа 
>< 
у многих овощных мух со- ЗЕЯ |585 
зревание яиц и яйцекладка 
происходят только при до- u 
полнительном питании. Од- ыи | | | 
нако такие данные о луко- гнилой лук x. 0 7 
вых журчалках отсутствуют. Цветы полевых растений 6 18 
_ Чтобы выяснить этот BO- Молоко -—— — 0 13 
прос, мухи в количестве 10 Пивные дрожжи XM D. 0 8 
5 dd. 5 109-й раствор сахара ..... 10 12 
экземпляров ( ‚5 99) по- Молоко + раствор сахара . . . 17 20 
мещались B марлевые садки. Пивные дрожжи + раствор ca- 
В этих садках (их было 11) хараа о gr oni ur x 20 
мухи находились на особом Букет цветов полевых растении 
и гниющий лук ....... 18 21 


режиме питания (табл. 1). 
Как видно из данных 
табл. 1, для созревания яиц 
необходимо дополнительное питание в виде белков и углеводов. 
Если кормить мух только углеводосодержащими веществами, то яй- 
цекладка незначительна, а если только белковыми — яйцекладки совсем 
не происходит. Кормление мух смесью растворов сахара и пивных дрож- 
жей вызывает наибольшую яйцекладку. 
Таблица 2 В природе мухи питаются нектаром 


Глубина залегания личинок цветов и соками гнилого лука. 

Bun Зимовка. Зимуют луковые журчалки 
в личиночной фазе. Зимовка происхо- 
Обнару жено — "HT в верхних слоях почвы на глубине 
Глубина AERE VH слоя |. .— go 10 см. Установлено это на почвен- 
чис- | про- ных пробах, взятых в сентябре на поле, 
79 | НТ на котором выращивался из севка JYK- 
репка. Всего было взято 10 проб раз- 

На поврежденной лу- мером 10x х10х10 см (табл. 2). 
A E E HORS : Основная масса личинок зимует на 

ности почвы ....| 113 | 47.2 Е 
0—3 99 | 442 поверхности почвы B поврежденной лу- 
3—5 30 | 125 ковице и в почве на глубине до о CM. 
о | Хотя средняя глубина залегания личи- 


нок при зимовке невелика (8 cM), однако 
мухи способны выползать и из более 
глубоких слоев почвы. Так, при искус- 
ственном закапывании недиапаузирующих куколок оказалось, что глу- 
бина: 15 cM не препятствует выходу мухи из почвы (табл. 3). 


Влияние температуры на развитие луковых журчалок. Известно, что 
скорость и продолжительность развития насекомых зависят главным 
образом от температурных условий. Как видно из данных табл. 4, яйцо, 
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личинки и куколки луковых журчалок могут развиваться при темпера- 
туре от 10 до 25°. Более высокие температуры не исследованы. 

Наиболее благоприятна для развития яиц и дружного отрождения 

личинок температура 20—25°; ниже этой температуры развитие сильно 

замедляется (особенно при 10°). Друж- 

Таблица 3 ное окукливание личинок происходит 

Выход мух в зависимости от глу- при температурах 20—25°. Замедление 

бины залегания пупариев развития при низких температурах 

^. | | s у личинок выражено слабее, чему яиц. 


n | | ! B 
ат ^ ам Е z Длительность развития куколок, 
баш | 8 a7 -. > развившихся в лаборатории и собран- 
Eg m ВЕ ES " ных B природе сходна (табл. 5). 
pea BE ES F | Б В табл. 5 показан процент погиб- 
BEL #3 geg ES E ших KyKOJIOK луковой журчалки. Опыты 
E ставились на свежих куколках, собран- 
В 30 | 29 вз | зо ных в природе в начале июля. Полный 
10 20 28 66 | 30 вылет MyX происходит до температуры 
15 30 25 16.6 | 27 10°. Температура 5° летальна, ибо при 


перенесении пупариев из этой темпера- 
туры (через 40 дней) в 20°, они не раз- 
вивались и при вскрытии оказались погибшими. Следовательно, нижний 
температурный порог развития куколок луковых журчалок лежит между 


10 и 5°. 
Таблица 4 


Влияние температуры на длительность развития луковой журчалки (в днях) 


Температура (в °С) 


Фазы развития 


Яйцо . 7 6.1 АЛ : 3.3 
Личинка...... — 25.9 (20—29) | 20.0 (18—23) | 16.8 (14—19) | 12.9 (12—14) 
Куколка. ..... = 20 (18—23) | 15.3 (15—17) | 12.2 (8—16) | 9.8 (6—12) 


Интересно отметить, что в отличие от свекловичной и капустной мух 
(Забиров, 1961) y луковых журчалок при развитии в норме He наблю- 
дается гибели, что показывает их высо- 
кую экологическую устойчивость. 

Однако эксперименты по выяснению Влияние температуры на длитель- 

P | ность развития куколок луковой 
влияния относительной влажности на журчалки 
эмбриональное развитие яиц показывают 
(табл. 6), что развитие без гибели воз- 


Таблица o 


; TA литель- 
можно только при высокой (около 100%) а Е разви- | o% гибели 
влажности. Уже при 75% влажности тия (в днях) 


всегда наблюдается гибель части яиц, 
а при влажности 40% гибель очень 
значительна. 


Условия, регулирующие диапаузу. 
Полевые исследования показали, что 
все личинки первого поколения окук- 
ливаются, а второго — диапаузируют. 
Причины наступления диапаузы и 
экологические факторы, регулирую- 
щие это явление, у личинок луковой журчалки не были ‘изучены. 

С этой целью яйца и личинки воспитывались при непрерывном осве- 
щении и в условиях короткого дня (12 часов света в сутки) в разных тем- 
пературах. Пупарии оставались в тех же условиях. 
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В условиях непрерывного освещения при температурах 18, 20, 25° 
диапауза почти отсутствует, а при температуре 15° и ниже все личинки 
диапаузируют (рис. 1). Короткий день (12 часов света в сутки) обязательно 
вызывает диапаузу во всех температурных условиях (от 10 до 25°). Из 
этих данных видно, что световой фак- 
тор сильно. влияет на возникновение 
диапаузы, но только в условиях по- Влияние относительной влажности 
вышенных температур (выше 15^). Bama- ©здуха на смертность яиц луковои 
ние температуры также сказывается на TOT 


Таблица 6 


процессе формирования диапаузы. s m d 2 E | 
Чтобы уточнить зависимость диа- E SED. E B. | ЫЗ 
паузы от фотопериодических и темпе- 95 |l 3 ES ES 
ратурных условий, яйца и личинки BOC- Е ga | SE Е | ЭН 
питывались при различной длине дия Ос a E quee 
B условиях постоянных температур (18 | _ 
и 25°). При температуре 25° и в усло- T | en | ү _ 
виях 18—24 часов света в сутки проис- || 100 20 0 
ходит полный вылет мух, т. е. развитие 4n 8 60 
личинок идет без диапаузы. ‘При 6—14 20 | 75 | 20 | 48 10 
часах света B сутки все личинки впадают 100 | I 20 0 
B диапаузу (puc. 2). Сходная кривая 40 5 75 
фотопериодической реакции наблю- 25 | 79 17 15 
дается и при 18°. При обеих температу- 100 | 20 0 


рах критическая длина, вызывающая 
диапаузу y 9096 особей, лежит в преде- 
лах 16 часов света B сутки. Таким образом, подобно капустной мухе (Заби- 
ров, 1961), у луковых журчалок порог фотопериодических реакций почти не 
изменяется в зависимости от температуры и является постоянной величиной. 


ч 


100 ; 


Cc» сю 
&, о c 


% диапаузирующих особей 


сэ 
c5 


to 


10 15 18 20 25 
Temnepamypa, °C 


Рис. 1. Влияние температуры Ha возникновение диапаузы 
у личинок Eumerus strigatus Fall. при разной длине дня. 
1 — 12 часов; 2`— 24 часа. 


Фотопериодическая реакция луковых журчалок, таким образом, отно- 
сится к длиннодневному типу. Чувствительны к фотопериодической реак- 
ции только личинки луковых журчалок, причем наиболее чувствительны 
личинки старших возрастов. 


Холодостойкость личинок. Холодостойкость является существенным 
моментом в годовом цикле развития насекомых. Изучение этого вопроса 
важно для понимания северной границы ареала и прогнозирования вы- 
живаемости в течение зимы. Данные по холодостойкости личинок луковых 
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журчалок B литературе отсутствуют. Исследования показывают, что ди- 
апаузирующие личинки способны выносить более значительное переохла- 
ждение, чем активные (табл. 7). Так, точка переохлаждения диапаузи- 
рующих личинок в среднем 

Таблица 7 составляет —16.1°, а точка 

Холодостойкость личинок луковой журчалки замерзания —7.9°. У актив- 
—— о ных личинок точка переох- 


о нн да us лаждения —5.1°, а точка 
замерзания —3.7°. Особенно 

температура (в °С) | температура (в °С) четко видна разница между 
холодостойкостью диапаузи- 

"enna | замерзания | "женин | замерзания рующих и активных личинок 


при более длительном воз- 
действии низких температур. 


—4.0 —3.1 —17.0 — 7.7 
— 3.5 —95 - 1500 — 84 Как видно из данных 
—6.4 —4.8 —15.0 —40.1 табл. 8, диапаузирующие ли- 
—6.2 — 5.0 —18.0 — 1.9 чинки при охлаждении в те- 
E @ E 5 de чение 10 дней до 5? выжи- 
—54 —3.8 — 18.5 — 84 вают до 68.9%, a B течение 
—5.5 —3.9 —18.0 — 93 20 дней —до 4096, в то время 
—6.0 —4.1 —17.5 — 80 как активные личинки в та- 
—4.8 —2.8 —17.4 — 84 ких условиях все погибают. 
При температуре ниже 5° вы- 
Средняя живаемость диапаузирующих 
—5.1 —3.1 —16.1 — 7.9 личинок резко снижается не- 
зависимо от длительности ее 
воздействия. 


Максимальная глубина залегания зимующих личинок в почве не более 
8—10 см. В Ленинградской обл. минимум температур на этих глубинах 
достигает 5°, а без снегового покрова — 10—13° ниже нуля. В месте узла 
кущения растения минимум низ- 
ких температур достигает — 100 
10.13°, а без снегового покрова 
—18°. Такие температуры дер- 
жатся обычно недолго. Невоз- 
можность зимовки активных 
(недиапаузирующих) личинок 
при таких температурах оче- 
видна. Однако такие темпера- 
туры в зависимости от их дли- 
тельности могут также оказы- 
вать влияние на процент выжи- 
ваемости диапаузирующих ли- ! 


n < Co 
Q Q © 


% диппаузирующит особей 


N 
Q 


чинок, а следовательно, и Hà 2 
численность весеннего поколе- 0 е 

Й 8 ш 16 18.2 4 
ния луковой журчалки. 0 2 6 8 10 12 б : 


Длина дня, часы 
Обычно температура на глу- : 


бине залегания диапаузирую- рис. 2. Фотопериодическая реакция личинок 
щих личинок луковых журча- луковой журчалки Еитегиз strigatus Fall. 
лок в течение всей зимы дер- при В. 
жится в среднем в пределах Ш j 

1.5—2° ниже нуля. Такие усло- 

вия, как показывают опыты, благоприятствуют реактивации диапаузи- 
рующих личинок луковых журчалок. 


Реактивация и весенний вылет мух. В литературе нет данных об осо- 
бенностях выхода личинок журчалки из диапаузы и прекращения ее 
под действием температур. Как показывают опыты (табл. 9), не при всех 
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температурах наблюдается прекращение диапаузы: при температуре от 
о 

0 no 4-10? личинки реактивируются, а при температуре выше 10? все 
погибают. 

Процент реактивированных личинок зависит от длительности экспо- 


зиции. Чем ниже температура, тем реактивация диапаузирующих личи- 
нок происходит раньше. Так, при со- 


держании диапаузирующих личинок Таблица 8 
в течение 4 месяцев при 0° реактивиро- Выживаемость ‘активных 
валось 73.3% личинок, а при 10° — и диапаузирующих личинок при 
всегда 39%. Для полной реактивации различных экспозициях низких 
требуется более 6 месяцев экспозиции температур 


в этой температуре. Это оказывает 


Выжившие оку- 
большое влияние на сроки весеннего 


z | клившиеся ПИЛ 
вылета мух. В природе, как показы- $ Е E кас Em 
вают взятые пробы (табл. 9), в среднем & | 88 P z OE 
длительность диапаузы составляет E EE BÓ S E 
около Ó месяцев. аз | ба | Z3 х SSH 

Наряду c этим Ha динамику BeceH- 
него вылета и Hà его интенсивность —5]|:10 |) { 68.9 
большое влияние оказывает темпера — 9| 20 | 20 |0 | 40 
тура почвы весеннего периода. Чем она — is : | | S 8 


выше, тем интенсивнее и дружнее вы- 
лет мух весной. 


Фенология луковой журчалки. Полевые наблюдения показывают, что 
луковая журчалка в условиях Ленинградской обл. имеет два поколения 
(рис. 3). Время появления и яйцекладка тесно связаны с погодно-кли- 
матическими условиями. Так, весенний вылет и яйцекладка луковых 
журчалок в 1960 г. на одну декаду были позже, чем в 1961 г. 


„Длина дня’ без 
учета сумерек 


фазы 


развития 


[ Tewepmyps [0309857 [88] 1 zo hss eeposes 187 |o 


Май ET Июль. 


i jos as as 
nann 


Сентябрь 


Месяцы 


• яйцо -личинка опупарш + муха 


Рис. 3. Фенология луковой журчалки в совхозе «Ручьи» (Ленинград) в 1961 г. 


Как было указано, личинки І поколения все развиваются, a ІІ — 
все впадают в диапаузу, причем нарастание количества диапаузирующих 
личинок тесно связано с изменениями суточных температур и освещения. 

В течение июня —июля диапаузы личинок не наблюдается. В І декаде 
августа 1961 г. обнаружено 40% диапаузирующих личинок, а в дальней- 
шем диапаузировали все личинки. 

Появление 40% диапаузирующих в [ декаде августа личинок можно 
объяснить изменением продолжительности суточного освещения, которое 


3 Энтомологическое обозрение, 1963, вып. 4 
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Таблица 9 


Влияние температуры на реактивацию диапаузирующих личинок 
луковой журчалки 


Резульгаты опыта после 
Условия опыта перенесения в температуру 
20° реактивации 


Коли- 


чество 
особей| Температура | длительность содержапия при | длительность |‘окуклившие- 


реактивации температуре реактивации развития ся личинки 
(в °С) (в месяцах) (в днях) (B *j,) 


50 —5 5 (16 X 1960—17 III 1961) — 0 (погибли) 
4 (16 X 1960—13 II 1961) 14 (9—16) 73.3 
50 0 | 5 (16 X 1960—17 III 1961) 13 (9—16) 83.3 
E 6(16 X 1960—14 IV 1961) 13 (8—16) 92 
4 14 (9—47) 55 
50 5 | 5 14.7 (9—16) 66 
6 13 (9—15) 91 
4 39 
20 10 | 5 | 14 8—19) 48 
6 TO 
in 4X 4 T 
50 15 | | 5 EE аа: 
r ‹ р! 4 Ea: гибли) 
50 0 | : 
: в приро- | 4 14 (8—16) 22. 
60 | де | | 3 13 (8—14) 83.3 


| | 
сократилось за декаду почти Ha один час (c 16 час. 58 мин. до 16 час. 
05 мин.), в то время как температура воздуха была более или менее по- 
стоянной. По экспериментальным данным, 16 часов света в сутки вызы- 
вает диапаузу у 50% личинок. Появление полной диапаузы во II декаде 
августа можно объяснить не только влиянием сокращения длины дня 


(с 16 до 15 часов света в сутки), но и резким понижением температуры 
[9] 
no 15*. 


ВЫВОДЫ 


1. На поведение, активность и на интенсивность яйцекладки луковых 
журчалок большое влияние оказывают погодные условия, в особенности 
интенсивность света. 

2. Личинки луковой журчалки способны питаться только на повре- 
жденных луковицах. Пищеварение у них внешнекишечного типа. 

3. Созревание яиц и яйцекладка происходят только при углеводном 
и белковом питании. 

4. Зимовка луковых журчалок происходит в почве на глубине не бо- 
лее 8 см. Глубина залегания в почве не оказывает влияния на выход мух. 

5. Развитие луковых журчалок при температуре 10—25° идет без 
гибели. Нижний порог развития куколок лежит между 5 и 10°. 

6. Диапауза у луковой журчалки регулируется сезонным изменением 
длины дня и температуры. Короткий день (12 часов света в сутки) вызы- 
вает диапаузу во всех исследованных температурах. Развитие без диа- 
паузы возможно только при длине дня более 16 часов света в сутки и по- 
вышенной температуре (выше 15°). Критическая длина дня при 18 и 25° 
остается постоянной. 

7. Диапаузирующие личинки более холодостойки (—16.1°), чем ак- 
тивные (—5.1°). 

8. Для реактивации диапаузирующих личинок требуется обязательно 
пониженная температура (от 0 до —10°). При температуре выше 10° pe- 
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активации He происходит, и личинки погибают. Чем ниже температура 
реактивации личинок, тем быстрее они реактивируются. Длительность 
реактивации диапаузирующих личинок в природе составляет около 6 ме- 
сяцев. 

9. В Ленинградской обл. луковая журчалка имеет два поколения, 
причем личинки П поколения диапаузируют. 
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Успешное разрешение задачи ликвидации и профилактики малярии 
и других трансмиссивных заболеваний невозможно без [знания биологии 
и экологии переносчиков. В этом отношении изучение условий зимовки 
малярийного комара Anopheles maculipennis Mg. и других комаров B раз- 
личных ландшафтных зонах представляет значительный интерес. По 
вопросу влияния внешних погодных факторов на жизнедеятельность и ак- 
тивность кровососов опубликовано много работ (Беклемишев и Митро- 
фанова, 1933; Беклемишев, 1936, 1944, 1945; Симачкова, 1936; Мончад- 
ский и Радзивиловская, 1937; Гуцевич, 1940; Чагин, 1945; Чинаев, 1945; 
Мончадский, 1946; Нецкий, 1952, и др.), однако в отношении условий зи- 
мовки имеется еще много неясного, в частности, недостаточно изучен ми- 
кроклимат убежищ комаров. 

А. maculipennis несомненно является влаголюбивым видом, что в осо- 
бенности относится к его северным формам (Беклемишев, 1944). Несом- 
ненно также, что требования к оптимальным условиям температуры и 
влажности у летних и диапаузирующих самок А. maculipennis различны, 
что и определяет их избирательность в поисках убежищ для зимовки. 


Климат северных районов Белорусской ССР характеризуется повышенными 
показателями влажности и осадков, умеренно холодной зимой и нежарким влажным 
летом. 

Средняя температура января—февраля, по многолетыим наблюдениям, 7—7.3° 
ниже нуля. 

Ниже приводятся средние данные по температурам воздуха, относительной влаж- 
ности и осадкам за период c 1945 по 1953 г. по г. Полоцку (табл. 1). 

В отдельные годы среднемесячные температуры дают значительные отклонения, 
например, в 1949 г. среднемесячная. температура января была —2.8°, а в 1950 г. 
—14.4°. В феврале 1949 г. среднемесячная температура была —3.9?, ав 1953 г. —11.0°. 
В марте среднемесячная температура обычно не опускается ниже —5.0°, однако в 1952 г. 
среднемесячная марта была —11.0°. Резкое повышение температуры весной обычно 
наступает в ПТ декаде апреля, но в мае удерживаются пониженные температуры, 
и только в июне наступает устойчивая теплая погода. Летний температурный макси- 
мум обычно наблюдается в июле, реже — в июне или в августе. Средние температуры 
в сентябре обычно колеблются около 10—12.5°, в октябре — 1.2—6.8° тепла, и только 
в ноябре температура воздуха опускается в среднем на 0.5—3? ниже нуля. В декабре 
обычно стоит умеренно холодная погода с температурами, колеблющимися около 
—5°. 

Минимум влажности воздуха (среднемесячные показатели не низке 60%) отме- 
чается обычно в мае, реже — в июне. Во второй половине сезона влажность воздуха 
постепенно нарастает до своего максимума в поябре—декабре. Максимальное коли- 
чество осадков обычно выпадает в июле, реже — в июне, августе или сентябре. 


Таким образом, период активности летних самок А. maculipennis 
и диапаузирующих комаров в северных районах БССР протекает в условиях 
повышенной влажности воздуха... 

Согласно наблюдениям, проводившимся нами в 1948—1953 гг., наи- 
более благоприятными убежищами для зимовки А. maculipennis являются 
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сырые, темные помещения, расположенные ниже уровня земли или обло- 
женные толстым слоем последней и характеризующиеся ровным режимом 
умеренно низких температур, He превышающих 5—6° и He опускающихся 
ниже —5°, а также высокими показателями влажности (80—98%). Ta- 
кими убежищами являются бункеры, подвалы, погреба, подполья. В них 
А. maculipennis обычно встречается вместе с комарами Culex, которые 
особенно чувствительны к свету и резким колебаниям температур и ни- 
когда не встречались нами в убежищах астатического типа. Плотность 
заселения комарами типичных зимовок обычно значительная (до несколь- 
ких сот на 1 м?). Что касается различных наземных построек в виде до. 
щатых сараев, навесов, черда- 
ков, уборных и т. I., TO в IIO- 
следних зимующие комары АТ 


Таблица 1 


Средне- 
встречались редко, в незна- месячная | OTHOCH- | Сумма 
чительном количестве и глав- Месяцы ра воздуха влажность Осадков 
ным образом в осенний пе- (зс) iiu 
риод. Во время предзимовоч- 
ных миграций, продолжаю- Январь —70 865 34.6 
щихся до глубокой осени, Февраль —7.3 85.0 20.0 
часть зимующих комаровока- Март —3.7 79.0 
зывается захваченной холо-` Апрель б 73.8 з: 
ii Май. 11.6 69.4 45.8 
дами в подобных убежищах, Июнь. 164 74.0 78.5 
где они в подавляющем боль- Июль. 17.0 78.0 96.3 
шинстве погибают, не дожи- ү TA ы, e 
; e ентябрь ; 
ва до весны. Причиной ГИР o ктибрь 45 85.0 27.6 
ели является неустойчивость Ноябрь 0.3 87.6 36.2 
микроклимата убежищ: нали- Декабрь —3.3 88.5 23.0 


чие сквозняков, резкие коле- 
бания температур, дефицит 
влажности (Шингарев, 1926; Колмыков и Задульская, 1929; Федоров, 


1931, и др.). 


В декабре 1949 г. в небольшом дощатом сарайчике в районе кирпичного завода 
г. Полоцка нами найдено небольшое количество зимующих самок А. maculipennis, 
которые при обследовании весной следующего года все оказались погибшими. В сарай- 
чике много щелей и наблюдались сквозняки. Температура и влажность колебались 
в пределах низких цифр. Однако в марте 1949 г. была найдена зимующая популяция 
комаров в штабелях черепицы, из которых 10% оказались живыми. Обнаружены были 
также комары в штабелях торфа, где процент живых оказался значительно выше 
(30%). 

Зимовок в жилых домах на севере БССР мы никогда не наблюдали. Однако зи- 
мовки А..тасийреппїз в утепленных хлевах (коровники) нередки. При этом ранней 
весной во время оттепелей часто находили самок с кровью задолго до начала вылета 
из зимовок. 

Такие зимовки нами были обнаружены весной 1949 и 1950 гг. в деревнях Боярки, 
Слободка, Липники Полоцкого района, а также в г. Полоцке весной 1950 и 1953 гг. 


Поведение и выживаемость комаров на зимовке зависит от особенно- 
стей микроклимата, который имеет сложное расчленение на отдельные 
зоны комфорта и претерпевает сезонные изменения. К сожалению, по- 
следний вопрос до сих пор совершенно не изучен. Некоторые отрывочные 
замечания по этому вопросу имеются y В. М. Попова (1937) и Г. E. Pa- 
евского (1939). 

Для изучения микроклимата убежищ комаров мы ежедневно измеряли 
температуру и влажность в течение всего календарного года в дневках и 
зимовках разного типа по схеме: под потолком и у земли, в начале и 
в конце помещения. Наблюдения показали, что сезонные изменения ми- 
кроклимата подчиняются определенным закономерностям, на фоне кото- 
рых могут быть апериодические нарушения последнего под воздействием 
резких изменений погодных факторов. Эти нарушения чаще отмечаются 
в плохо защищенных убежищах астатического типа. 
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Для выяснения закономерностей сезонного изменения микроклимата, 
помимо абсолютных показателей температур и распределения их макси- 
мумов в убежище, мы также учитывали разницу температур верха и низа, 
передней и задней частей. Обычно наиболее высокие температуры отме- 
чались под потолком (соответственно наибольшая влажность — у земли). 

В зависимости от сезона отмечается определенное распределение мак- 
симумов температур и соответствующих разниц. 

В этом отношении мы установили в календарном году несколько пе- 
риодов изменения микроклимата применительно ко всем типам убежищ: 
зимне-весенний устойчивых температур, весенний неустойчивых темпера- 
тур, летний устойчивых температур, осенний неустойчивых температур и 
осенне-зимний период устойчивых температур. Для периодов устойчивых 
температур характерно наибольшее значение разниц температурных по- 
казателей верха и низа, передней и задней частей помещения с преобла- 
данием разницы температур под потолком. В периоды неустойчивых 
температур отмечается уменьшение разниц температур верха и низа, перед- 
ней и задней частей с более или менее устойчивым перемещением наиболь- 
шей разницы температур передней и задней частей к земле или установле- 
нием относительной горизонтальной изотермии (одинаковая разница 
температур передней и задней частей под потолком и у земли) или абсо- 
лютной горизонтальной изотермии. Нередко такое явление наступает 
в холодную или жаркую погоду в легких дощатых убежищах из-за пе- 
регрева или переохлаждения, где нередка также вертикальная изотер- 
МИЯ. 

В периоды неустойчивых температур часто наблюдаются апериодиче- 
ские нарушения микроклимата, когда в течение одного или нескольких 
дней наиболее высокие температуры отмечаются не под потолком, ау земли, 
с превышением последних над первыми на 0.1° или даже на несколько гра- 
дусов. 

Такое явление, названное нами инверсией температур, может наблю- 
даться также и в периоды устойчивых: температур, т. е. зимой и летом, но 
реже, что зависит от типа убежищ. Инверсии наступают в результате бы- 
стрых и резких изменений внешних максимальных и минимальных тем- 
ператур, в зависимости от чего они могут сопровождаться наибольшей 
разницей температур передней и задней частей под потолком или у земли, 
и отмечаются тем чаще, держатся тем короче, а превышение температур 
у земли над температурами под потолком тем меньше, чем менее защищено 
данное убежище от внеших влияний погодных факторов. Иными словами, 
продолжительность инверсии в днях и ее глубина (т. е. превышение тем- 
ператур у земли над температурами у потолка), тем больше, чем больше 
теплоемкость убежища и чем меньше теплопроводность стен и потолков. 
В свою очередь теплоемкость зависит от теплопроводности и теплоотдачи 
стен и потолков. | 

Начало весеннего периода неустойчивых температур обычно падает 
на вторую половину марта (реже на начало марта, в рано прогревшихся 
зимовках) —начало апреля, окончание — на вторую половину апреля— 
начало мая. Начало осеннего периода неустойчивых температур отме- 
чается в конце августа—первой половине сентября и продолжается He- 
редко до начала 111 декады ноября. В начале весеннего периода неустой- 
чивых температур или несколько раньше наступает весенняя гипотермия, 
выражающаяся в прогрессирующем отставании температур под потол- 
ком от максимальных (дневных) температур воздуха, что сопровождается 
перемещением максимума температур под потолком с заднего конца убе- 
жища на выход. В конце осеннего периода неустойчивых температур на- 
ступает обратное явление — осенняя гипертермия, сопровождающаяся 
перемещением максимума температур с выхода в задний конец убежища. 
Как летом, так и зимой наибольшая разница температур верха и низа 
наблюдается в высокотеплоемких дневках и зимовках с малотеплопро- 
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водными стенами и потолком (бревенчатые бункеры). Такие убежища 
летом резко гипотермичны. 

Меньшая разница температур верха и низа отмечается в убежищах 
с высокотеплопроводными стенами и потолками (каменные, кирпичные) 
и еще меньшая — в легких дощатых постройках с неустойчивым микро- 
климатом, которые летом могут быть гипертермичными (прямой солнеч- 
НЫЙ нагрев). Зимой температуры в них приближаются к температурам на- 
ружного воздуха. 

По мере осеннего похолодания, с наступлением зимы разница темпе- 
ратур верха и низа в зимовках увеличивается, достигая в январе—фев- 
рале наибольшего значения (до нескольких [градусов). Увеличивается 
также, хотя и в меньшей степени, разница температур передней и задней 
частей. Наоборот, в зимовках с открытым широким входным отверстием 
(отсутствие двери, пролом в стене) разница температур передней и задней 
частей больше разницы температур верха и низа. 


В зимовке подсобного хозяйства г. Полоцка, представляющей большой кирпич- 
ный подвал без защищенного тамбура со сводчатым потолком под необитаемым до- 
мом, в январе 1950 г. среднемесячные показатели температур под потолком на выходе 
были 0.0°, в заднем конце 2.0°, в феврале соответственно 1.8—2.5°. Начиная с февраля, 
температуры в зимовке стали повышаться, достигнув в апреле средних показателей 
3.5—3.7°. Параллельно уменьшилась разница температур верха и низа от 1° в сред- 
нем за январь в заднем конце до 0—0.1? в апреле; в феврале разница температур верха 
и низа была в среднем 0.7°, в марте 0.3—1° (в заднем конце и на выходе). Уменьши- 
лась также разница температур передней и задней частей с максимального ее значе- 
ния в январе (1—2°) до минимального в апреле (среднемесячные данные 0.1—0.2° 
под потолком и у земли). 

Зимой стены и потолок зимовки у выхода были покрыты толстым слоем инея. 
Температурные показатели под потолком в январе— феврале колебались от 0 до 4.5°, 
у земли — от 0 до 3°, т. е. разница температур верха и низа, судя по крайним пока- 
зателям, составляла 0.5—1.5°. 

8 II наступило резкое потепление: если 6 II среднесуточная температура была 
—5.8°, максимальная —3.7°, то 8 П среднесуточная температура была 1°, максималь- 
ная 1.6°. 

В связи c оттепелью 9 ІІ на потолке зимовки было отмечено частичное перемеще- 
ние комаров к выходу (температура под потолком 1.8—2.8°), где они из-за похолода- 
ния, наступившего 14—16 II, были прихвачены инеем, после оттаивания которого 
все оказались погибшими. Окончательно ипей растаял 27 III при среднесуточной 
температуре 1.7? (максимальная 5.9°, минимальная —0.7°). Перед этим 26 III темпе- 
ратуры под потолком и у земли сравнялись (по 0.4?), а 28 III наступила инверсия 
с установлением у земли температур (3.2° на выходе, 2.2° — в заднем конце) на 0.2° 
больше, чем под потолком. Инверсия с превышением температур у земли над темпе- 
ратурами под потолком на 0.2—0.4 с небольшими перерывами продолжалась до 8 IV, 
после чего B зимовке установился нормальный температурный режим, продолжавшийся 
в течение всего теплого периода. Инверсия происходила на фоне нарастающего отста- 
вания температур в зимовке от температур наружного воздуха: в марте температуры 
под потолком в зимовке превышали максимальные темпсратуры наружного воздуха 
на 2.5—2.8°, в апреле они были меньше последних на 6.2— 6.4? 

В зимовке плодопитомника № 1 (2), представляющей небольшой, но глубокий 
бревенчатый бункер с крышей, служащей потолком, покрытой толстым слоем земли, 
держался ровный температурный режим с температурами под потолком в феврале 
в среднем за месяц 2.8° (передняя часть убежища) — 2.9° (задний конец); средняя 
разница температур верха и низа в феврале равнялись 1° (на выходе) — 0.5°. В апреле 
разница температур верха и низа снизилась до 0.2. Несколько уменьшилась, судя 
по среднемесячным данным, разница температур передней и задней частей (с 0.6 
у земли в феврале до 0.5° в апреле). Крайние показатели температур в феврале ко- 
лебались от 1.2 до 5° под потолком и от 0° до 4.3" — у земли; разница температур 
верха и низа составила 3.1—5°, т. e. в несколько раз больше, чем в зимовке подсоб- 
ного хозяйства. В первой половине февраля стены и потолок зимовки были покрыты 
инеем, который c 7 II постепенно начал сходить из-за потепления. Последние ero 
следы исчезли 17 II, т. e. на месяц с лишним раньше, чем B зимовке подсобного хо- 
зяйства. Комары, находившиеся в инее, в большинстве оказались живыми. С ПТ де- 
кады марта установилась весенняя гипотермия со все усиливающимся отставанием 
температур под потолком зимовки от максимальных температур воздуха, которое 
достигло максимума в апреле: если в марте температуры под потолком в среднем за 
месяц превышали максимальные температуры воздуха на 0.5—0.6?, то .B апреле они 
были меньше последних Ha 6.2—6.7°. 

21 III в результате резкого потепления наступила инверсия с превышением тем- 
ператур у земли над температурами под потолком на 1.1°. (температура на выходе 
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у земли 7.3°, под потолком 6.2°). В дальнейшем инверсия повторилась 25 ПІ, coxpa- 
нившись до 28 ПІ со значительным превышением температур у земли над темпера- 
турами под потолком (28 III на выходе зимовки — на 2.4°). Инверсия снова повто- 
рилась с 17 IV no 21 IV на фоне резкого отставания температур в зимовке OT темпе- 
ратур наружного воздуха. При этом наблюдалось превышение температуры у земли 
на выходе над температурами под потолком в заднем конце убежища (максимальная 
разница составила 0.6—8.1°). Если первый период инверсии обусловил начало внутри- 
зимовочных перемещений комаров, то второй период инверсии совпал с массовым 
вылетом комаров из зимовки (рис. 1). 

В зимовке д. Бельчицы (окр. Полоцка), представляющей небольшой бункер для 
хранения овощей, вылет комаров начался в более ранние сроки. Крыша бункера — 
соломенный настил, прикрытый сверху картофельной ботвой и тонким слоем земли. 
Передняя, южная, стенка бункера, сложенная из тонких досок, весной хорошо про- 
гревается солнцем, а на зиму прикрывается соломой. Популяция комаров в зимовке 
малочисленная. Начало вылета было обусловлено инверсией температур, которая 
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Рис. 1. Изменение температурного режима в зимовке 
плодопитомника г. Полоцка в.марте—апреле 1951 г. 


Температура: 1 — максимальная воздуха; 2 — мини- 
мальная воздуха; 3 — в зимовке под потолком в конце 
помещения; 4 — у земли в зимовке на выходе. 


наблюдалась всего один день — 28 III. В начале из зимовки вылетели комары, на- 
ходившиеся на поверхности соломенного настила, которые расположились в сосед- 
них хлевах. В дальнейшем появились на поверхности и сосредоточились у выхода 
комары, находившиеся в глубине зимовки и запрятавшиеся в солому. Ввиду того, 
что в убежище не было продолжительной инверсии температур, вылет протекал не- 
дружно и, несмотря на раннее начало, затянулся на 18 дней. 

В 1950—1951 гг. мы изучали микроклимат и поведение комаров в одной из зимовок 
плодопитомника г. Полоцка, представляющей собой большой бункер с бревенчатыми 
стенами и потолком и двухскатной крышей из толстых досок, а также хорошо утеплен- 
ным тамбуром, обращенным выходом на север. В бункере имеются отдушины в виде 
вытяжных труб, закрывающихся в большие морозы. Наблюдения проводились по 
обычной схеме. Влажность измерялась психрометром Августа. | 

Наблюдения были начаты в первых числах ПІ декады октября (1950), когда 
температуры под потолком были в среднем 5—5.7°, у земли — 4.6—5.4°. В ноябре 
под потолком на выходе температуры в среднем были 5.2°, а заднем конце — 6.2°, 
у земли соответственно — 5.2—5.9°. В конце октября и в ноябре температуры под 
потолком колебались в пределах от 3.0 (конец ноября) до 8.5° (начало октября), 
у земли — от 3.4 до 8°. За указанный период температуры под потолком зимовки 
превышали температуры наружного воздуха на 2.3—3.4°; в это время отмечалась 
наименьшая разница температур верха и низа (в среднем за месяц 0.0—0.3°). Разница 
температур передней и задней частей в конце октября— начале ноября была 0.7—1.0°. 

В декабре в связи с резким похолоданием (в ноябре среднемаксимальная темпе- 
ратура воздуха была 2.8°, среднеминимальная — 0.9°, в декабре среднемаксимальная 
—4.1°, среднеминимальная — 10.5? ниже нуля) превышение температур под потол- 
ком над максимальными температурами воздуха составило около 10°; температуры 
под потолком в среднем были 4.0 на выходе и 4.2° в заднем конце, у земли соответ- 
ственно 2.3— 3°, т. e. c похолоданием температуры в зимовке больше снизились у земли, 
чем под потолком, и соответственно увеличилась разница температур верха и низа 
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(1.7? на выходе и 1.2? в заднем конце); разница температур передней и задней частей 
у земли не изменилась (0.7°), под потолком уменьшилась (0.25). Таким образом, в утеп- 
ленных зимовках с плотно закрывающимися дверями разница температур верха и 
и низа значительно преобладает над разницей температур передней и задней частей. 

В декабре температуры под потолком колебались в пределах 2.0 на выходе и 
7.3? в заднем конце, у земли — от 0.5 ва выходе до 5.4? в заднем конце. В конце ок- 
тября и в ноябре было три инверсии (25 X, 16 XI, 23 XI) с превышением температур 
у земли над температурами под потолком на 0.2—0.7°. 

Осенью в бункере, как и в тамбуре, была многочисленная популяция Culex и 
A. macrulipennis, которые равномерно размещались по стенам и потолку; на балках 
находилось много комаров Zheobaldia. 

В январе 1951 г. похолодание продолжилось, .но незначительно: среднемесяч- 
ная температура декабря —7.6°, среднемаксимальная —4:1°, среднеминимальная 
—10.5°; в январе среднемесячная температура —8.4°, среднемаксимальная —5.5°, 
среднеминимальная —11.5°. 

Однако температуры в зимовке резко упали: в среднем за месяц под потолком они 
составили 0.9° (на выходе) —1.2 выше нуля (в заднем конце), у земли на выходе от 
—1.6 до 4-0.2? в заднем конце, T. е. снова наблюдалось более значительное падение 
температур у земли, что привело к дальнейшему увеличению разницы температур 
верха и. низа до 2.5? на выходе и 1.8? в задпем конце (среднемесячные данные). 
В этом же месяце соответственно в горизонтальном направлении наблюдалось увели- 
чение разницы температур у земли (среднемесячная 1.8°). Превышение температур 
под потолком над максимальными температурами воздуха составляло в среднем 6.4— 
6.7°. В феврале температуры наружного воздуха оставались на одном уровне (средне- 
месячная —8.6°, среднемаксимальная —4.9°, среднеминимальная —12.1°), Ho B зи- 
мовке температуры продолжали падать и составляли в среднем под потолком на вы- 
ходе 0.2°, в заднем конце — —0.4°, у земли температуры снизились до —0.2° в зад- 
нем конце и —1.8° на выходе. В связи с этим несколько уменьшилась разница темпе- 
ратур верха и низа (до 2° на выходе и 0.5° в заднем конце), а также разница температур 
передней и задней частей (до 0.2? под потолком и 1.6? y земли). Уменьшилось пре- 
вышение температур под потолком над максимальными температурами воздуха, 
которое в среднем составило 5.1°. В течение января— февраля температуры под MOTON- 
ком колебались в пределах oT —5° до +4.3° (в заднем конце), у земли от —10° (на 
выходе) до --4.2° (в заднем конце). 

В январе было три инверсии (6 I, 8 I, 17 I) с превышением температур у земли 
над температурами под потолком на 0.4—0.5°. Весенние инверсии — 17, 24, 22, 27 III, 
12 IV, 12 V. 

В марте наступило заметное потепление (среднемесячная температура — 3°, 
среднемаксимальная 0.3°, среднеминимальная —5.6°), однако температуры под Mo- 
толком зимовки продолжали снижаться (в среднем до 0.1° в заднем конце), у земли 
они несколько повысились на выходе (—0.6°) и остались на одном уровне в заднем 
конце (—0.2°). Ввиду этого заметно уменьшилась разница температур верха и низа 
(до 0.8° на выходе и 0.3° в заднем конце) и разница температур передней и задней 
частей (до 0.1? под потолком и 0.4° у земли). 

По сравнению с максимальными температурами наружного воздуха температуры 
под потолком в среднем оказались ниже на 0.1—0.2°. Это отставание температур под 
потолком от максимальных температур наружного воздуха началось с последних чисел 
марта и достигло максимума в апреле (7.7—8.1°), когда среднемесячная температура 
повысилась до 7.3? (среднемаксимальная 12.9°, среднеминимальная 1.6°), a темпера- 
туры B зимовке под потолком поднялись выше нуля до 5.2? на выходе и 4.8? в заднем 
конце (соответственно у земли до 4.1—4.2°). За счет меньшего увеличения температур 
у земли в апреле повысилась разница температур верха и низа. Перемещение макси- 
мума температур с заднего конца на выход было 27 III. 

В апреле температуры под потолком колебались в пределах 2.7—17.0°, у земли 
2.4—10.9°. 

В первых двух декадах мая повышение температур наружного воздуха продол- 
жилось (максимальные до 14.8°, минимальные до 4.6°). В зимовке под потолком тем- 
пературы поднялись в среднем до 8° на выходе и 7.7° в заднем конце, у земли соот- 
ветственно до 7.3—7°. Таким образом, разница температур верха и низа несколько 
уменьшилась (до 0.7). 

Разница температур передней и задней частей в апреле-мае осталась примерно 
на одном уровне. В мае температуры под потолком зимовки колебались в пределах 
от 4.5 до 10.6 (на выходе), у земли от 4.6 до 8.6°. 

За период c 15 III по 18 У максимум влажности в зимовке наблюдался в марте; 
наибольшие показатели отмечались у земли (табл. 2). Некоторое | увеличение влаж- 
ности наружного воздуха в мае не отразилось существенно на режиме влажности 
в зимовке (в тамбуре несколько увеличилась влажность под потолком); несмотря на 
некоторое усыхание, к лету в зимовке остаются значительные резервы влаги: напри- 
мер, в марте влажность в зимовке в среднем превышала влажность наружного воздуха 
на 8.6%, в апреле —.на 29%, в Mae — на 23.5%. Наибольшая процентная разница 
влажности верха и низа отмечалась на выходе, передней и задней частях под потол- 
ком, что совпадает с наименьшими показателями относительной влажности ш арз. 
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Таблица 2 


Разница 


Разница влажности 
Влажность (в °/,) влажности передней и 
верха и низа | задней частей 
(в °/о) (в 9/9) 
Влажность 
Месяцы siad 
TUE ae под потолком у земли 
начало| конец низ 
начало| конец | начало| конец 
Март (c 15 ПП... | 87.4 | 93.0 | 90.4 | 94.8 | 96.0 1.8 5.6 2.6 1.2 
Апрель....... 66.7 90.0 | 93.5 | 94.9 | 95.7 4.9 2.2 3.5 0.8 
Май (до 18 У)... 70.3 90.4 | 93.1 | 93.4 | 93.8 3.0 0.7 2.1 0.4 


В І декаде января в тамбуре большинство комаров А. maculipennis (около 30% ) 
и Сшех (70%) оказались живыми; в зимовке больше всего комаров обнаружено на 
потолке около вытяжных труб. В середине П декады января в связи с похолоданием 
комары от вытяжных труб рассредоточились по потолку. 

В ПГ декаде температуры под потолком зимовки опустились с 4—4.3° 10 I до 
4—5° ниже нуля 26 I; соответственно в тамбуре под потолком 10 I с —1 до —3.5°, 
26 I c —10.3 до —9°. 

30 Гиз 30 комаров Culex, взятых из тамбура, 20 оказались погибшими. 2 II стены 
и потолок в тамбуре покрылись толстым слоем инея, в зимовке иней покрывал вытяж- 
ные трубы. 

В марте в связи с потеплением иней в тамбуре остался только около двери (23 III). 
C 15 III no 25 [У при среднесуточных температурах, колебавшихся в пределах oT 
—8.4 no 4-8.4?, температуры в тамбуре под потолком колебались в пределах от —5 
до +8°, у земли в пределах от —6 до 4-6.5?. В зимовке под потолком на выходе тем- 
пературы колебались в пределах от —1.8 до -Е6°, в заднем конце oT —2 до -4.6°; 
у земли на выходе OT —3.3 до +4.4°, в заднем конце oT —1.5 до +4°. 

За этот же период влажность наружного воздуха колебалась в пределах от 460/, 
(24 ТУ) до 100% (вторая половина мая), в тамбуре под потолком 68—100%, у земли 
75—100%. B зимовке в передней части под потолком влажность колебалась B преде- 
лах 70—9896; в заднем конце 69— 10096, у земли на выходе 88—10096, в заднем конце 
90—100%. ` 

28 III было отмечено массовое передвижение комаров, сидящих на потолке, к вы- 
ходу в тамбур (температура под потолком в передней части 2.5°). 

2 IV наблюдалась значительная концентрация комаров в правом углу У выхода 
в тамбур. При общем подсчете оказалось, что численное соотношение комаров А. та- 
culipennes к Culex за зиму несколько уменьшилось, что свидетельствует о повышенной 
смертности А. maculipennes по сравнению с комарами Culez. 

12 [У температура под потолком в зимовке на выходе и в заднем конце была 4° 
и влажность 93—92% ; y земли на выходе температура 3.4? и влажность 93%; в зад- 
нем конце температура 3.6°, влажность 98%. Комары в заднем конце в большинстве 
равномерно располагаются по стенам от земли до потолка. На потолке и верхних 
частях стен комары очень активны, на нижних частях стен комары еще в оцепенелом 
состоянии. 

25 IV наступило резкое потепление (среднесуточная температура воздуха 10.3°, 
максимальная 16.5°). Зарегистрировано начало максимума массового вылета комаров 
Сиіех из зимовки. 

26 ТУ в тамбуре комары на потолке сосредоточились у выхода; температура под 
потолком на выходе 12.6?, влажность 7496; в конце температура 12.5°, влажность 77%; 
у земли температура на выходе 5.4°, в заднем конце 5.3°, влажность у земли 10096. 

В зимовке температура под потолком на выходе 5.9°, влажность 86%; в заднем 
конце 5.3°, влажность 95%;. у земли температура на выходе и в заднем конце 4°, 
влажность 1009/0. 

В конце зимовки комары равномерно располагаются по стенам от земли до по- 
толка. 

27 ТУ отмечался массовый вылет комаров Сшех. В тамбуре А. maculipennis со- 
ставляет 10% всей популяции комаров, вылетающих из зимовки. Температура в там- 
буре под потолком на выходе 15°, влажность 7896, в заднем конце температура 15.3°, 
влажность 6696; у земли температура на выходе 8°, влажность 100%; в заднем конце 
температура 7.6°, влажность 91%. Комары очень активны, делают: попытки к напа- 
дению. 

В зимовке температура под потолком на выходе 8.4°, влажность 94%; в заднем 
конце ‘температура 7°, влажность 85% ; у земли температура на выходе 6.5°, влажность 
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97%; B заднем конце температура 6.1°, влажность 98%. B заднем конце зимовки Hà 
нижних частях стен комаров больше, чем на верхних и потолке. 

28 [У массовый вылет Culex продолжался (максимальный лёт А. maculipennis 
был. 5—10 IV). В тамбуре под потолком на выходе температура была 16.5?, в заднем 
конце 15.9°; у земли на выходе температура 8.9°, в заднем конце 8.5°. Влажность под 
потолком на выходе была 67%, в заднем конце 65%; у земли влажность была 100%. 
В зимовке температура под потолком на выходе была 9.5°, в заднем конце 8.2°; у земли 
на выходе 6.8°, в заднем конце 6.4°; влажность под потолком на выходе 92%, в заднем 
конце 97% ; у земли в обоих концах влажность 100%. В конце бункера комаров больше 
у земли, чем на верхних частях стен. С верхних частей стен и потолка большая часть 
комаров переместилась к выходу. 

29 ТУ массовый вылет комаров продолжался. В тамбуре температура под потолком 
на выходе 14.6° (температура самого потолка 2° выше нуля), в конце 14.5°; у земли, 
температура на выходе 9.5°, в конце 8.6°; влажность под потолком на выходе 80, 
в конце 82%; у земли влажность на выходе 100%, в заднем конце 92%. В зимовке 
температура под потолком на выходе 9.5°, в заднем конце 9°; у земли на выходе 7.1°, 
в заднем конце 7°. Влажность под потолком в начале и в конце зимовки 100%, у земли 
на выходе 99, в конце 100%. 

30 ТУ в тамбуре температура под потолком на выходе 17°, в конце 16.5°; у земли 
на выходе 10.4 в конце 10.9?. Влажность под потолком тамбура на выходе 6796 , в конце 
73% ; у земли влажность на выходе и в конце 95%. В зимовке температура под потол- 
ком на выходе 17°, в заднем конце 16.5?, у земли температура на выходе 10.4?, в зад- 
нем конце 10.9?; влажность под потолком на выходе убежища 67%, в заднем конце 
9896; у земли на выходе 95, в заднем конце 91%. 

2 У температура в тамбуре под потолком на выходе и в заднем конце была 9°; 
у земли на выходе 8°, в конце 7.8°; влажность под потолком на выходе была 9296, 
в конце 93%; у земли влажность на выходе и в конце 100%. В зимовке температура 
под потолком в передней части 7.8°, в заднем конце 7.6?; у земли па выходе 6.7°, в зад- 
нем конце 6.6°; влажность под потолком на выходе 10096 , в заднем конце 99% ; у земли 
влажность на выходе 90%, в заднем конце 91%. В зимовке резкое уменьшение числа 
комаров. 

5 V в тамбуре температура под потолком на выходе 13.2°, в конце 12.6°; влаж- 
ность на выходе 76%, в конце 70%; температура у земли на выходе 8.2°, влажность 
57%; температура в конце 8.4°, влажност, 96%. Всего комаров в состоянии летней 
посадки 36, зимней — 2. В конце зимовки комаров мало, на нижних частях стен не- 
сколько больше, чем на верхних. Температура под потолком в зимовке в передней 
части 8.7°, в заднем конце 8.4°; у земли температура на выходе 7.1*, в заднем конце 
6.6°. Влажность под потолком на выходе 89% , в заднем конце 9396; у земли на выходе 
99%, в заднем конце 95%. 

6 V в тамбуре температура под потолком на выходе была 11.3°, в конце 11.2°; 
у земли на выходе 8.7?, в конце 8.5°. Влажность под потолком на выходе 76%, в конце 
8696; у земли влажность в начале и в конце тамбура 97%. 

Всего комаров в тамбуре в состоянии летней посадки 16, зимней — 1. В зимовке 
температура под потолком на выходе 8.5°, в заднем конце 8.1 °; у земли на выходе 7.1°, 
в заднем конце 6.9°. Влажность под потолком в обоих концах зимовки была 99%, 
у земли на выходе 99%, в задней части 97%. В заднем конце зимовки комаров мало, 
причем они равномерно располагаются по стенам от земли до потолка. 

9 У в тамбуре исключительно комары Сшех (20 экз.), все в состоянии летней 
посадки. Температура в тамбуре под потолком на выходе 10.5°, в конце 7.6°; у земли 
на выходе 7.6°, в конце 7.3°; влажность под потолком на. выходе 66%, в конце 91%; 
у земли на выходе 9396, в заднем конце 96%. В заднем конце зимовки комаров мало, 
причем они равномерно распределяются по стенам от земли до потолка. Температура 
под потолком зимовки на выходе 9.3°, в заднем конце 7.6°; у земли в начале 8.3°, 
в конце 6.8°. Влажность под потолком в начале 96%, в конце 99%; у земли в начале 
влажность 96%, в конце 94%.. 

Последние комары Culex в тамбуре были отмечены 17 У при температуре под 
потолком на выходе 12.6°, в конце 12.4°; у земли в начале 11.4°, в конце 11.5°, влаж- 
ности под потолком в начале 4896 , в конце 30%, у земли на выходе 57%, в конце 56%. 
В зимовке последние комары были найдены 12 У при температуре под потолком 4.5— 
5.0° и влажности 85—92%. 


Таким образом, первыми из зимовки вылетают комары, сидящие на 
потолке и верхних частях стен, совершая при этом горизонтальные ми- 
грации к выходу, причем величина перелетов зависит от показателей тем- 
пературы и влажности. Комары, располагающиеся на нижних частях стен, 
из-за высоких показателей влажности (98—100%) и низких температур 
(играет также роль температура самих стен) становятся активными зна- 
чительно позже и сначала совершают вертикальные миграции в виде KO- 
ротких перелетов к верхним частям стен и потолку. При этом А. таси- 
[їрептїз приходят в активное состояние раньше, при более низких тем- 
пературах, чем комары Culez. 
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На рис. 2 представлены данные по вылету комаров Culex и А. macu- 
lipennis из бункера плодопитомника. Из этих данных видно, что массо- 
вый вылет А. maculipennis был в первой половине апреля, комаров Cu- 
[ех — во второй половине апреля (главным образом B ПІ декаде) —на- 
чале мая. На 1—3 дня раньше вылета комаров из тамбура в природу пере- 
мещались комары в передней части бункера. Подобное отставание переме- 
щения комаров в бункере к выходу по отношению к вылету из тамбура 


t? 


20 


Рис. 2. Вылет комаров из бункера плодопитомника г. Полоцка 
в 1951 г. 


1 — влажность. воздуха; 2 — влажность в тамбуре в конце под 
потолком; температура: 3 — максимальная; 4 — в тамбуре 
в конце под потолком; 5 — минимальная. 

Количество комаров на 1 м? потолка. б 
В тамбуре: 6 — Culez, 7 — Anopheles; в зимовке (передняя 
часть): 8 — Сшех, 9 — Anopheles. 


объясняется более низкими температурами и более высокими -показате- 
лями влажности в самой зимовке, так как до конца П декады мая темпе- 
ратуры в конце зимовки в подавляющем большинстве не превышали 10°, 
а влажность была 90—100% и лишь в отдельные дни падала ниже. В там- 
буре уже к концу апреля температуры под потолком в отдельные дни до- 
стигали 16°, а влажность опускалась до 65 и даже 30%. Можно полагать, 
что для вылетающих из зимовки комаров, вышедших из состояния диа- 
паузы, пониженная влажность нару;кного воздуха является в некоторых 
пределах привлекающим фактором. Из рис. 2 видно, что между колебани- 
ями температур и показателями влажности наружного воздуха и в осо- 
бенности в зимовке нет полного параллелизма; показатели влажности 
в связи с нарастанием или падением температур воздуха претерпевают 
более резкие и частые колебания, что противоречит утверждениям 
некоторых авторов, отрицающих прямое влияние последней на комаров 
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(Благовещенский, Брегетова, Мончадский, 1943; Мончадский, 1946, 
1956). Наблюдения за зимующими. комарами показали, что на них оказы- 
вают влияние не только абсолютные показатели влажности, но и резкие 
колебания последней, которые имеют большую амплитуду и частоту, чем 
соответствующие изменения температур при условии частого несовпаде- 
ния направления этих изменений обоих показателей. Например, в начале 
апреля и в начале мая были периоды резкого подъема влажности на фоне 
нарастания температур воздуха; наоборот, на фоне падения температур 
воздуха наблюдались случаи резкого уменьшения влажности (6, 9, 11, 
17, 19, 21, 23, 30 IV, 5 V ит. д.). По-видимому, повышение температур 
в весенний период способствует увеличению испарения и насыщения воз- 
духа парами воды. 


Начало массового вылета комаров Culer из бункера плодопитомника (12 IV) 
наблюдалось при условии снижения максимальных температур (минимальные слегка 
поднялись, а затем упали к началу III декады) и падения влажности наружного воз- 
духа до 60—50% (в тамбуре до 80—70%). Максимум массового вылета (25 IV—5 V) 
совпал с резким подъемом максимальных температур, однако это совпадение имело 
место только при условии падения влажности воздуха (или последнее предшествовало 
активизации комаров); при повышении влажности (например, 2—4 У) вылет задер- 
живался. Максимальный лёт комаров Сшех из бункера наблюдался при снижении 
влажности наружного воздуха (дневные показатели) до 50—36% (в тамбуре до 65%). 
То же можно сказать и о KOMapax ` Anopheles, однако массовый вылет их (первая 
половина апреля) при более широком диапазоне колебания влажности (в сторону 
увеличения) — в пределах от 80 до 50% (в тамбуре 98—80%). 

Следует отметить, что вышеприведенные данные по вылету основываются на днев- 
ных показателях температур и влажности, в том числе наружного воздуха (сравнить 
с показателями минимальных температур на рис. 2). 

Известно, что при низких ночных температурах вылет из зимовки происходит 
в дневные часы. С этой точки зрения условия для ночного вылета имели место в основ- 
HOM B III декаде апреля — I декаде мая, T. е. первая половина вылета (с 23 III по 
23 ТҮ) происходила в подавляющем большинстве в дневные и сумеречные часы. Мак- 
симум массового вылета Culex в ПІ декаде апреля—начале мая представлял собой, 
таким образом, наложение ночного и дневного вылетов комаров из зимовки. 

Более ранний вылет А. maculipennis происходил главным образом в дневные 
часы при условии низких ночных температур. В этот период массового лёта А. таси- 
lipennis и начала лёта Сшех ночные показатели влажности колебались в пределах 
96—76% (средняя 87.6%); в период максимума массового вылета Culex (ПІ декада 
апреля) ночные показатели влажности колебались в пределах 97 —5696 (средняя 79.5%), 
при этом в сутки наиболее массового вылета (25—28 ГУ) ночные показатели влажности 
были в пределах 74—79%. Несколько меньший вылет был 2 и 5 V, когда ночные IO- 
казатели влажности были порядка 92—97%. Следует отметить, что высокие ночные 
показатели влажности (92—99%) в первой пятидневке I декады мая наблюдались на 
фоне резкого подъема минимальных температур; напротив, падение последних до 
9.6—3.5? сопровождалось уменьшением влажности в ночные часы до 69—55%. 

Причиной более раннего вылета А. maculipennis из зимовки является,  IIO-BH- 
димому, не только большая его выносливость к низким температурам по сравнению 
с комарами Culez, но также раннее прекращение диапаузы, имеющее место не позже 
второй половины февраля. 


Можно полагать, что вышедшие из состояния диапаузы комары более 
чувствительны к колебаниям влажности, чем температур (в допустимых 
пределах), причем, если высокие показатели влажности оказывают тор- 
мозящее действие на зимующих самок, то понижение влажности ниже 80% 
активизирует их вылет из зимовки. Что касается родовой и видовой при- 
способленности комаров к оптимальным условиям температуры и влаж- 
ности, можно сказать, что значительная разница в сроках массового вы- 
лета из зимовки А. maculipennis п Culex, судя по характеру кривых вы- 
лета, объясняется не количественным соотношением их на зимовке, а раз- 
личием их экологии. Комары рода Culex в состоянии диапаузы характе- 
ризуются узкой приспособленностью к высоким показателям влажности, 
близким к полному насыщению, при условии умеренных температур, ха- 
рактеризующихся большим постоянством и не опускающихся значительно 
ниже нуля. Напротив, экологической особенностью А. maculipennis 
является приспособленность к более широким колебаниям влажности, 
в особенности к значительным колебаниям температур (при условии от- 
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сутствия дефицита влажности), опускающихся до весьма низких пределов. 
Ввиду этого на первое место B биологии зимовки А. maculipennis высту- 
пают такие факторы, как физиологическое состояние самок (запасы жира, 
сроки прекращения диапаузы). Известно также, что комары Culez вы- 
бирают для зимовки наиболее темные помещения и углы, что вместе с по- 
стоянством умеренно низких температур и высокими показателями влаж- 
ности способствует задержке комаров на зимовке и их позднему вылету. 

То, что диапаузирующие самки хорошо выдерживают высокие пока- 
затели влажности, является важнейшей особенностью биологии зимовки 
А. maculipennis на севере Белоруссии. 

Для изучения зависимости смертности комаров от резких колебаний 
температур нами проводились наблюдения в полуразрушенной зимовке 
(бункере плодопитомника) г. Полоцка в зимний сезон 1951—1952 гг. 


Осенью 1951 г. в бункере обрушилась продольная, западная, стенка, образовав 
пролом в 3.5 м длины и 1.5 м ширины, в который свободно задувал ветер, занося дождь 
и снег. Тамбур остался типичной зимовкой (двери с обеих сторон были плотно закрыты 
и утеплены), и в нем была обычная смешанная и весьма многочисленная популяция 
комаров А. maculipennis и Сшех с преобладанием последних. В разрушенном бункере 
было полудневное освещение (стены и потолок побелены). Нарушение микроклимата 
стационарной зимовки (повышенное освещение, резкие суточные колебания темпера- 
тур и влажности) оказало влияние на состав зимовочной популяции, которая была 
представлена почти исключительно комарами А. maculipennis (Сшех единично); плот- 
ность популяции была небольшая: 10—15 комаров на 1 м?. Осенью вместе с самками 
сюда в большом количестве залетели самцы, что редко наблюдалось при залете кома- 
ров в стационарные зимовочные убежища. 

Систематические наблюдения показали, что температуры в разрушенном бункере 
мало чем отличались от температур наружного воздуха, а иногда были даже ниже 
последних и достигали зимой 25—30° ниже нуля. Несмотря на суровые условия зи- 
MOBKH, комары в большинстве дожили до весны. Оказались живыми комары, вмерз- 
шие в иней, образовавшийся на дереве. Однако комары, вмерзшие в иней, образовав- 
шийся на камне, в большинстве погибли. Следует подчеркнуть, что в разрушенном 
бункере не было сквозняков, и относительная влажность претерпевала менее резкие 
колебания и держалась на более высоком уровне, чем в наземных постройках астати- 
ческого типа. 

Для разрушенного бункера было характерно уменьшение разницы температур 
верха и низа, передней (начиная от пролома) и задней частей в холодные месяцы. 
В периоды резкого похолодания характерно было преобладание разницы температур 
передней и задней частей над разницей температур верха и низа. Характерным также 
было весьма большое количество инверсий температур, особенно в холодный период 
года. 


Таким образом, низкие температуры, как и высокие показатели влаж- 
ности, не играют существенной роли в смертности комаров А. maculipen- 
nis во время зимовки. Основной причиной повышенной смертности зи- 
мующих комаров является истощение жирового запаса под влиянием по- 
вышенных температур в убежищах (Беклемишев, 1944), а также резкие 
колебания температуры при условии дефицита влажности. На зимующих 
комаров гибельно действуют не суровые зимы с устойчивой морозной по- 
годой, а мягкие зимы с частыми оттепелями, сменяющимися заморозками, 
влияние которых сказывается в первую очередь на зимовке комаров в убе- 
жищах астатического типа, смертность комаров в которых в условиях Ce- 
верных районов Белоруссии чрезвычайно высока (85—90%). В связи с этим 
ранний вылет комаров из подобных, рано прогревающихся убежищ HHM- 
когда не бывает многочисленным, и сроки весенней гонотрофической ак- 
тивности определяются в основном вылетом комаров из стационарных зи- 
мовочных убежищ (бункеры, подвалы). 

Раннее же появление самок с кровью в убежищах с добычей обусло- 
вливается не столько вылетом из зимовок астатического типа, рано прогре- 
вающихся весной, сколько ранним пробуж‹дением трофической активности 
комаров, зимующих в утепленных хлевах. 

В заключение следует отметить, что в целях предупреждения массо- 
вой зимовки комаров в условиях северных районов БССР необходимо ре- 
комендовать населению и ведомствам строительство сухих, достаточно 
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освещенных (наличие окон) и хорошо вентилируемых бункеров, подвалов, 
выбеленных внутри. Полезно также периодически в течение зимы помеще- 
ния протапливать и хорошо проветривать. 
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SUMMARY 


In the northern districts of Byelorussia the winter shelters of the mosqui- 
toes are bunkers, basements, cellars, dugouts etc. 

The microclimate of the shelters undergoes the seasonal changes. We have 
established such periods of the seasonal alternations of the microclimate: 
the winter-spring, summer, autumn-winter periods of steady temperatures, 
the spring and autunm periods of unsteady temperatures. 

Usually, in the all periods of the seasonal alternations of the micro- 
climate, the highest temperatures are under the ceiling of the shelters. Ho- 
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wever, not infrequently, especially in the spring and autumn periods of 
unsteady temperatures, were observed aperiodical disturbances of the mi- 
croclimate, when the highest temperatures are not under the ceiling, but 
at the ground. We have named this phenomenon the inversion of tempera- 
tures (fig. 1). 

The most favourable for the wintering of A. maculipennis Mg. are shel- 
ters, which are characterized by the steady regime of the moderate low tem- 
peratures and high indexes of the humidity from 90% and over. 

The cause of the high mortality of the mosquitoes in the winter shel- 
ters are not low, but high temperatures and the deficit of the humidity. 

The mass mosquitoes Culex flight out of the winter shelters usually 
takes place in the third ten-day of April, or one — twoten-days later, 
than the mass flight of the A. maculipennis Mg. (fig. 2). 
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В профилактике некоторых заболеваний человека и прежде всего ост- 
рых желудочно-кишечных существенно важным вопросом является борьба 
с синантропными мухами — их переносчиками. Рациональная система ме- 
роприятий по борьбе с мухами должна строиться на основе изучения эко- 
логии, динамики численности, мест развития и T. п., отдельных видов мух 
и их эпидемиологического значения в тех или иных конкретных природ- 
ных и хозяйственных условиях. 

Предлагаемая работа освещает некоторые из этих BOWDOCOB B отноше- 


нии базарной мухи — одного из видов синантропных мух, свойственных 
Азербайджану. 


1. ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ РАСПРОСТРАНЕНИЕ 


M. sorbens — широко распространенный тропический вид. Ареал его 
охватывает Индо-Малайскую, Эфиопскую области и южные части Пале- 
арктической области (Зимин, 1951). 

B Палеарктике М. sorbens распространен по всему северо-африканскому 
побережью, и в восточном Средиземноморье — в Египте (ОАР), Палестине, 
Сирии, Аравии, Ираке и Иране, где является (Patton, 1933) обычным си- 
нантропным видом. В СССР известен из Туркмении, Узбекистана, Таджи- 
кистана, южного Казахстана и Закавказья (Зимин, 1951; Штакельберг, 
1956).1 

Отдельные участки обширного ареала, занимаемого М. sorbens, ха- 
рактеризуются различными, резко контрастными ландшафтно-климатиче- 
скими условиями. С одной стороны, например, тропики Индии, юга Ки- 
тая и Малайского архипелага, с другой — пустыни Африки, Аравии и Сред- 
ней Азии с их сухим, резко континентальным климатом, что позволяет го- 
ворить о большой экологической пластичности вида, приспособленного 
к существованию в столь различных условиях среды. 

М. sorbens — типичный поселковый вид. В среднеазиатских и африкан- 
ских пустынях он приурочен, согласно Зимину (1951), к оазисам. 


Ареал M. sorbens в Восточном Закавказье (Азербайджан) охватывает 
всю его основную материковую часть, относящуюся к Центрально-степ- 
ной физико-географической области, т. е. Кура-Араксинскую низменность, 
с прилегающими к ней на востоке приморской зоной и Апшеронским полу- 
островом, Ленкоранскую низменность и Приараксинскую возвышенную 
равнину в Нахичеванской АССР (Малый Кавказ). Все эти участки (исклю- 


чая долину р. Аракс в Нахичеванской АССР) являются наиболее теплыми 
в Азербайджане. 


1 В СССР М. зогбепз впервые обнаружен в Таджикистане Смирновым (1940) и 
в Закавказье — Трофимовым (Трофимов, 1941; Павловский, 1948). 


4 Энтомологическое обозрение, 1963, вып. 4 
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Переходя к топографии вида внутри занимаемого им ареала, оста- 
новимся прежде всего на участках с засушливыми климатическими 
условиями. 

На Кура-Араксинской низменности с прилегающим к ней побережьем 
Каспийского моря M. sorbens отмечен нами во многих населенных местах, 
относящихся к Ширванской, Мильской, Муганской и Сальянской полу- 
пустынным степям. Распространение его здесь ограничено предгорьями 
Большого и Малого Кавказа; в приморской зоне вид встречается от Неф- 
течала на юге до Гильгильчая на севере. Этот последний пункт является, 
по-видимому, северным пределом распространения M. sorbens B Закав- 
казье. На Апшеронском полуострове он отмечен нами в ряде населенных 
пунктов, в том числе в г. Баку и его окрестностях. 

Климат всей этой обширной территории полупустынь сухой, субтропи- 
ческий (средиземноморского типа), характеризующийся мягкой зимой и 
жарким засушливым летом.! Среднегодовая температура 14—15° (не- 
сколько ниже на побережье Каспийского моря севернее Апшерона); сред- 
яяя температура июля и августа (наиболее жарких здесь месяцев) более 
25°; максимальные температуры достигают в центральной части 36—40° 
и более, являясь так же, как и в долине р. Аракса в Нахичеванской АССР, 
наиболее высокими в Азербайджане. 

Количество годовых осадков незначительно, всего около 150—300 мм, 
что создает больпюй дефицит влаги в воздухе и почве (количество осадков 
составляет не более 20—50% от возможного их испарения). 

Почвы преобладают пустынного типа — сероземы и их разности, 
местами сильно засоленные. В растительном покрове господствуют полу- 
пустынные формации — полынные и солянковые, реже эфемеровые, глав- 
ным образом из злаков. На общем фоне полупустынного ландшафта 
Кура-Араксинской низменности встречаются интразональные типы расти- 
тельности в виде тугайных или галлерейных лесов, сохранившихся ме- 
стами по течению Куры и Аракса, а также водных и гидрофильных 
сообществ болот и озер и оазисной растительности на орошаемых уча- 
стках вблизи населенных мест. 

Участок ареала вида, расположенный в Нахичеванской АССР, зани- 
MaeT изолированное положение. М. sorbens встречается здесь только по до- 
лине р. Аракса, лежащей на высоте около 700—800 м над ур. м. Эта до- 
лина отличается своеобразными климатическими условиями, обусловлен- 
ными ее орографическим положением (изолированностью) и рельефом. По 
незначительному количеству атмосферных осадков, высоким летним тем- 
пературам и холодной зиме климат ее сходен с резко континенталь- 
ным климатом пустынь Средней Азии. 

В иротивоположность вышеописанным территориям, характеризую- 
щимся засушливым климатом, Ленкоранский участок ареала М. sorbens 
отличается, наоборот, высокой влажностью. Ленкоранской низменности 
с прилегающими к ней предгорьями свойствен влажный субтропический' 
климат. Годовое количество осадков достигает здесь большой величины, 
до 1500 мм и более, особенно в южной ее части, составляя более 150% от 
возможного их испарения. В этом отношении Ленкоранская низменность 
сходна с Черноморским побережьем Грузии. Однако распределение осад- 
ков по сезонам года очень неравномерно. Максимальное их количество 
выпадает в осенне-зимний период; в летнее время на низменности стоит 
засуха, хотя период ее здесь и короче, чем в прилегающих степных рай- 
онах Кура-Араксинской низменности. 

Растительность богата и разнообразна; она представлена следую- 
щими ландшафтными типами: водно-болотными сообществами, достига- 
ющими большого разнообразия на сильно заболоченной благодаря оби- 
лию болот, озер и лиманов низменности, песчанными сообществами, раз- 


1 Л. С. Берг (1952) относит низовья Куры и Аракса условно к зоне пустынъ.. 
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витыми B приморской полосе, и низовыми, сильно сведенными широколи- 
ственными лесами, сохранившими в своем составе много эндемиков и ре- 
ликтов древней тропической флоры. 

Приведенный обзор географического распространения М. sorbens 
в Восточном Закавказье требует некоторых уточнений и дополнений. 
В частности, М. sorbens вероятен во всей предгорной полосе, прилегающей 
к Кура-Араксинской низменности на ее западе (о чем свидетельствует 
нахождение нами нескольких экземпляров этого вида B Мартуни), а также 
в нагорье Кабристана, расположенном на юго-восточной оконечности 
Большого Кавказа. Вместе с тем в предгорных долинах южного склона 
Большого Вавказа (в пределах Азербайджана) с мягким и влажным кли- 
матом, близким к ленкоранскому, М. sorbens до сих пор нами He обнару- 
жена. 


РАСПРОСТРАНЕНИЕ MUSCA SORBENS WD. 
ПО ФИЗИКО-ГЕОГРАФИЧЕСКИМ ОБЛАСТЯМ АЗЕРБАЙДЖАНА 


IL Центрально-степная область. 


а) Кура-Араксинская низменность. 

Ширванская степь: Али-Байрамлы, X 1937; Карачала, VIII 1938; Кази-Магомед, 
13 VIII 1947; Axcy, 11 УП 1956; Кюрдамир, 23 VIII 1939; Зардоб, ІХ 1941; Уджары, 
10 V 1938; 10 VII 1938, 28 VIII, 17 X, 4 IX 1938; Геокчай, VIII, IX 1957; Евлах, 
VIII 1957; Мингечаур, 16 IX 1946, IX, X 1957. 

Муганская степь: Сальяны, Нефтечала, IX 1949. 

Мильская степь: Имишлы, 15 VI 1939. Махмудлы, 9 VII 1940. 


б) Апшеронский полуостров. 


Баку и ero окрестности: 5 V 1936, 22 V, 9 X 1947; Баку, Приморский бульвар, 
12 XI 1937; Баку, парк uM. Кирова, 4 IX, 10 X 1946; Тюркян, 3 VI 1939; Бузовна, 
15 IX 1939; Сумгаит, 10 VI 1938; Маштага, ІХ 1939; Аляты, ІХ 1938. 


П. Ленкоранская область. 


Ленкоранская низменность: Астрахан- Базар, З УП 1948; Масаллы, 30 VIII 1937; 
Ленкорань, 20 IX 1947; Алексеевка, 8 X 1947; Гирданы, VIII 1958; .Гавзова, 
15 VIII 1958; Астара, Кум, 19 VII 1948. 


ПІ. Область Малого Кавказа. 


Долина р. Аракса: Норашен, У 1940; Нахичевань, 21 VIII 1948; Ордубад, 18 VIII 
1948; Миндживан, Нювады, 18—20 ІХ 1940; Мартуни (предгорья восточной части 
Малого Кавказа), 4 ІХ 1952. 


IV. Область Большого Кавказа. 
Сиазань (приморская низменность), VIII 1958. 


2. СЕЗОННЫЕ ИЗМЕНЕНИЯ ЧИСЛЕННОСТИ 


M. sorbens появляется в наших широтах поздно, значительно позже мно- 
гих других видов синантропных мух, и достигает максимума численности 
в наиболее жаркий и сухой период летнего сезона, что связано несомненно 
с ее большой термофильностью. Так, по наблюдениям Зимина (1951), 
М. sorbens появляется в Средней Азии обычно с конца июня или начала 
июля и достигает наибольшей численности в августе и сентябре; макси- 
мальная активность мух этого вида наступает при 26—34°. В Бухаре, 
согласно Сычевской (19576), М. sorbens появляется B мае (2-я декада) и 
исчезает в 1-й декаде ноября. Для сухих субтропических районов Армении 
Bamunckas (1957) приводит те же сроки появления М. sorbens, что и Зи- 
мин для Средней Азии; максимум численности наступает в сентябре. 

Наиболее ранние сроки появления базарной мухи, отмеченные нами 
в Азербайджане, относятся к маю (Уджары, 10 У 1938; Баку, 5 У 1936; 
Норашен, V 1940 и др.). В весеннее время М. sorbens y нас еще очень ма- 
лочисленна. Не достигает она заметной численности и в начале лета 
(июнь). Численность вида увеличивается только с июля и достигает мак- 
симума в августе или сентябре, когда среднемесячные температуры в цент- 
ральных субтропических районах и по долине р. Аракса достигают наи- 


4* 
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больших значений (выше25° в июле и августе). В октябре обилие вида 
резко падает, обычно в середине или в конце этого месяца в зависимости 
от температурных условий осени. Однако последние экземпляры 
М. sorbens отмечаются иногда и в ноябре (Баку, 12 XI 1937).В приморской 
низменной полосе севернее Апшеронского полуострова (Сиазанский 
район) массовый выплод М. sorbens имел место в сентябре 1959 г. (в этом 
месяце из одной пробы фекалий человека выплодилось в среднем 46 · 5 
мух, в то время, как в августе — 36 · 0, в июле — З · 0, в мае и июне— 0). 

Таким образом, лет М. sorbens в наших условиях охватывает период 
с мая—июня по октябрь, т. е. 5—6 мес.; максимум обилия наблюдается 
в августе—сентябре. 


3. МЕСТА ВЫПЛОДА 


По литературным данным, основным пищевым субстратом для личинок 
базарной мухи служат экскременты человека, в которых и происходит 
их развитие (Patton, 1933; Зимин, 19446; Дербенева-У хова, 1952; Bakri, 
1959). Из других источников питания личинок указываются: свиной навоз 
(Вайнштейн и Родова, 1940; Сычевская, 1956), коровий навоз и помет 
(Patton, 1933; Чубкова, 1944; Сычевская, 1957a). В Китае и Индии М. sor- 
bens встречается и в KOHCKOM помете, а в южной Африке — B птичьем 
(цит. по Дербеневой-У ховой, 1952). Однако значение этих субстратов 
в питании личинок М. sorbens сравнительно с faeces человека гораздо 
меньшее. В условиях Азербайджана мы получали выплод базарной мухи 
исключительно из экскрементов человека, главным образом собранных на 
земле и отчасти на полу уборных. Другие органические вещества отброс- 
ного характера, как помет и навоз животных, бытовые органические (ку- 
хонные) отбросы, не. продуцировали мух этого вида (по наблюдениям 
в Баку, Мингечауре, Геокчае, Евлахе, Али-Байрамлы, Сиазани и других 
населенных пунктах). В табл. 1 приведены данные по выплоду М. sor- 
bens из различных субстратов, взятых в определенном объеме (0.2 литра). 
Из табл. 1 видно, что базарная муха выплаживалась только из фекалий 
человека, рассеянных по поверхности почвы, причем показатели ee чис- 
ленности в них оказались гораздо более высокими, чем М. domestica, 
как по встречаемоети, так и по абсолютному числу выплодившихся мух. 
По отношению же ко всему комплексу видов синантропных мух, выпло- 
дившихся из отдельных порций faeces человека (было получено 3363 экз. 
различных видов), обилие М. sorbens составило за сезон 31.0%, в то 
время как М. domestica всего 3.36%. На долю остальных видов, OTHOCHB- 
шихся в массе к сем. Sarcophagidae (Ravinia, Bellieria, .Coprosarcophaga, 
Parasarcophaga), пришлось 65.64%. Более высокий удельный вес M.. sor- 
bens в фекалиях человека, по сравнению с М. domestica, отмечает и з 
ская (1956) для Кара-Калпакии, где на долю первого вида пришлось 7.65 96 
а второго — 5.396. 

В условиях жаркого и сухого лета закавказских полупустынь биотоп 
этого типа как среда обитания личинок М. sorbens и других мезофильных 
видов мух характеризуется кратковременностью существования (эфемер- 
ностъю), большой изменчивостью температуры и быстрым высыханием 
под влиянием высоких летних температур. По наблюдениям Суховой 
(1957), влажность изолированных порций faeces в условиях степной и пу- 
стынной зон может снижаться с 75—77% до 15—17% за 2—2.5 суток. 


4. ИСТОЧНИКИ ПИТАНИЯ ИМАГО 


‚Круг веществ, служащих источниками питания для базарной мухи, 
очень широк. Наряду с различными веществами отбросного характера, 
в том числе и фекалиями, она охотно привлекается фруктами, овощами, 
мясными и молочными продуктами и т. д., особенно в местах открытой их 
продажи. | ES 
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Таблида 1 


Встречаемость и обилие Musca sorbens Wd. и Musca domestica L. в различных 


биотопах. Сиазань, IV— X 1959 


М. sotrbens M. domestica 


Cy6 8 > 
кр sd обилие коке обилие 
| | | 
Навоз коровий. | — y 20.3 
К 8 
Помет коровий... .@..@..@..@..@..@..@...... — — 51 10.0 
а 0 
Помет конкий............... — € 16 E 
А 2 
Навоз свиной ............... — hd 3 49.0 
6 | 
Фекалии из выгребных ям уборных .... — - 16 97.1 
Фекалии (отд. кучки), рассеянные по по- 27 9 , 
верхности почвы........ 38 38.6 38 12.6 
8 
Бытовые (кухонные) отбросы ....... — — П 12.9 
1 
Трупы животных, гниющие мясные отбросы — — 4 2.0 


| 
Примечание. Встречаемость вида выражена в виде простой дроби, где 
в числителе — количество проб, из которых выплодились мухи данного вида, 
а в знаменателе — общее число взятых проб. Обилие — среднее количество мух на 
одну пробу.. | 


Мухи охотно нападают на человека и животных, питаясь выделениями 
слизистых оболочек рта, носа и глаз, подсыхающей слизью и кровью 
из ран (Дербенева-Ухова, 1952). 

Мы вылавливали М. sorbens Ha отдельных кучках экскрементов в са- 
дах, парках, вокруг уборных, на кухонных отбросах, на свалках, на гни- 
ющем мясе, на овощах и фруктах на 


базарах и в ларьках ит. д.; особенно 
привлекательными для мух этого вида 
оказались мясные отбросы в состоянии 


Таблица 2 


Встречаемость М. sorbens на раз- 
личных веществах в 9/j9/) (но наб- 


людениям в г. Баку), 
сильного разложения (табл. 2). IX—X 1946—1947 
5. ЭПИДЕМИОЛОГИЧЕСКОЕ ЗНАЧЕНИЕ & E | 
БАЗАРНОЙ МУХИ И МЕРЫ БОРЬБЫ Sg | Hs e584 |= а 
С НЕЮ ёз | ка неве. | Ё 
s8 | E22) aca | 28] iE 
; о = = 
По тесной связи с нечистотами, в том 5s На | ДНЯ 95 AS 


числе и с фекалиями, и одновременно 
с продуктами питания человека, широ- 
кому стациальному распределению и 
высокой численности, базарная муха 
несомненно имеет большое значение 
в рассеивании возбудителей инфекций главным образом в условиях 
открытых стаций (базары, ларьки, киоски, столовые и рестораны лет- 
него типа и T. д., особенно B сельских местностях). Зимин (1944a; 
1951) оценивает ее роль в распространении кишечных инфекций в Средней 
Азии как весьма значительную и не уступающую в этом отношении ком- 
натной мухе. По Суховой (1957), М. sorbens имеет определенное значение 


20.3 0.3 


71.0 6.4 2 
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в эпидемиологии дизентерии в юго-восточных районах СССР (в зонепу- 
стынь умеренного климата) вместе с некоторыми другими экзофильными 
копробионтными видами Myx, как Coprosarcophaga haemorrhoidalis Flln. 
Muscina stabulans Flln. и видами Zannia.Bwecre с тем ee роль в распрост- 
ранении кишечных инфекций остается еще почти неизученной, B частно- 
сти, в Азербайджане. При исследовании мух г. Баку на наличие патоген- 
ных для человека простейших мы с Л. C. Энгельгардт нашли в кишечнике 
М. sorbens (в среднем: отделе и в ректум) в большом количестве вегетатив- 
ные формы и цисты Lamblia intestinalis (рукопись). 1 

Базарная муха имеет значение и в эпидемиологии глазных заболева- 
ний, в частности в Ираке (Patton, 1933) и y нас в Средней Азии. Исследо- 
ваниями Зимина, Парадоксова и Механиковой (1947) доказано ее участие 
в распространении эпидемического летне-осеннего конъюнктивита в Тад- 
жикистане — заболевания, широко распространенного в жарких стра- 
нах. Цитируемые авторы установили способность М. sorbens переносить 
палочку Кох-Уикса, возбудителя этого заболевания, после кормления мух 
инфицированным материалом и факт ее передачи в экспериментальных 
условиях с последующим типичным проявлением заболевания. В дальней- 
шем бактериологическими исследованиями базарных мух, выловленных 
в очагах конъюнктивита, Гольденберг и Сухова показали специальное 
их участие в передаче этого заболевания, а наблюдениями Суховой уста- 
новлена несомненная связь подъемов численности популяций ‘базарной 
мухи с периодами сезонного повышения заболеваний летне-осенним конъ- 
IOHKTHBHTOM. 

Эпидемический конъюнктивит, вызываемый палочкой Кох-Уикса, из- 
вестен и в Азербайджане. По сообщению Офтальмологического института, 
случаи его регистрируются местными поликлиническими глазными ка- 
бинетами.? Эпидемический конъюнктивит встречается у нас главным 
образом в низменных хлопковых районах во второй половине лета, 
что совпадает по времени с сезоном наибольшей численности базарной 
мухи. 

Тесная связь М. sorbens с экскрементами человека заставляет предпо- 
ложить ее участие и в распространении глистных инвазий; но в этом от- 
ношении она остается совершенно еще неизученной. Сычевская и Петрова 
(1958) нашли на.наружных покровах и в кишечнике базарной мухи в Бу- 
харе яйца и онкосферы тениид; по заключению авторов, это онкосферы 
Taeniarhynchus saginatus — возбудителя тениаринхоза, наиболее распро- 
страненного там глистного заболевания. 

Меры борьбы с базарной мухой сводятся к общему комплексу сани- 
тарно-профилактических мероприятий, являющихся, как известно, ос- 
новой борьбы с мухами, т. е. к улучшению санитарного состояния насе- 
ленных мест, к охране почвы от фекальных и прочих загрязнений. Для 
предупреждения выплода базарной мухи из экскрементов человека в на- 
селенных пунктах необходима тщательная очистка от фекалий их терри- 
тории, учитывая их значение в биологии базарной мухи как основных би- 
отопов личиночной ее фазы. Это мероприятие, кстати сказать, будет иметь 
большое значение и в профилактике анкилостомидозов, эндемические 
очаги которых известны у нас, в частности, на Ленкоранской низмен- 
ности. 

Для уничтожения личинок в фекалиях и имаго на гниющих отбросах 
(на свалках и прочих местах их скоплений в открытых условиях) можно 
рекомендовать такие инсектициды, как «зеленое масло» и «нефтяной ски- 
пидар». 

В профилактике сезонных подъемов острых кишечных заболеваний, 
в распространении которых участвуют и экзофильные виды мух (М. sor- 


1 Мазки содержимого кишечного тракта фиксировались в жидкости Шаудина и 
окрашивались гематоксилином по Гайденгайну. 
2 Письменное сообщение. 
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bens n np.), рекомендуются (Сухова, 1957) тотальные обработки стойкими 
контактными инсектицидами дворовых уборных и прочих санузлов, за- 
боров, наружных поверхностей строений и T. д., что является обязатель- 
ным в очагах этих инфекций. 
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SUMMARY 


The paper is devoted to distribution, numbers, places of development, 
epidemiological significance of Musca sorbens Wd. and to measures control- 
ling it in Azerbaijan. 

In Azerbaijan Musca sorbens Wd. is typical of the regions with the sub- 
tropical climates of dry (Kura—Arax lowland) so of humid (Lenkoran low- 
land). 
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In Azerbaijan the flight of Musca sorbens Wd. lasts for 5—6 months from 
May—J une to October reaching its maximum in August —September. 

The development of Musca sorbens Wd. carries out, in general, in human 
excrements left on the surface (seldom in faeces on the floor of lavatories); 
other substances such as dung and cattle droppings, kitchen garbage do not 
produce M. sorbens. The mean numbers of the flies of this species per one 
sample of human faeces (0.2 1) have made 38.6 specimens while for M.do- 
mestica it was 12.6 specimens. The sources of food for imagos are human 
excrements, garbage, products of human feeding; decayed meat turned to 
be the most favorite food for flies. 

The author cites the works by L. S. Zimin and M. N. Sukhova who con- 
sider the epidemiological role of M. sorbens in the spread of the intestinal 
infections of man very significant. Its role in the spread of these diseases 
as well as of helminthological infection still remains unknown. 

It is well known that M. sorbens is a vector of the agent of the epidemic 
summer-autumn  conjunctivitis; this disease is well known in  Azer- 
baijan, it occurs here in lowland regions mainly in the second half of the 
summer coinciding with the time of the maximal flights of M. sorbens. 

The control consists, in general, in the complex of запЦагу-рго- 
phylactic measures with the aim to prevent the development of M. sorbens. 
[n controlling the larvae in faeces and imagos on decayed wastes it is re- 
commended to use «green oil» and «oil turpentine». 
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К БИОЛОГИИ МУХИ HAPLEGINELLA LAEVIFRONS LW. 
(DIPTERA, CHLOROPIDAE) — ОБИТАТЕЛЯ ШИШЕК СОСНЫ 


[E. К. GAIDENE ANDE.P.NARTSH U K. ON THE BIOLOGY OF HAPLEGINELLA 
LAEVIFRONS LW. (DIPTERA, CHLOROPIDAE) INHABITING PINE CONES] 


В последние годы (1956—1959) B ряде районов Литовской CCP были 

проведены исследования. вредителей семян и шишек сосны. Во время ра- 
боты в некоторых шишках сосны были обнаружены маленькие белые ли- 
чинки двукрылых. В дальнейшем личинки окуклились и вывелись ма- 
ленькие (1.5—2 мм) блестящие черные мушки — Zapleginella laevifrons 
Lw. из сем. Chloropidae (определение А. А. Штакельберга). 
_ На территории Литовской CCP H. laevifrons Lw. до сих пор не был 
известен. Впервые этот вид был найден в фазе личинки во 2-й половине 
апреля 1956 г. (Каунасский район, лес Пажайслис). Сведения об образе 
жизни Н. laevifrons Lw. и описания личинок в литературе отсутствуют. 
Известно только указание Коллина (Collin, 1946) для Англии, что этот 
вид ловится при обкашивании хвойных. В Ленинградской обл. он соби- 
рался при обкашивании елей, растущих на опушках. 

В настоящее время на территории СССР Н. laevifrons Lw. известен из 
западных областей Украины (Poroua, 1959), Пеңинградекой обл., Әсто- 
нии и Литвы. 

Наши исследования показали, что жизнь H. laevifrons Lw. тесно свя- 
зана с другими вредителями шишек и семян сосны, а именно, c Dioryctria 
abietella Schiff., долгоносиком Pissodes validirostris Gyll. и хвоеверткой 
Evetria retiferana № ск. Личинки этой мушки являются как бы спутниками 
этих вредителей и их можно найти только в поврежденных шишках. 
В этом нас убеждают анализы шишек с модельных деревьев или опытных 
площадок (табл. 1). 

Личинки И. laevifrons Lw. развиваются B шишках сосны (Pinus sil- 
vestris L.), растущих на деревьях или опавших на землю. В старых или 
здоровых шишках личинки не были обнаружены. 

Все фазы развития H. laevifrons Lw. протекают только внутри шишек. 
Личинки B шишке находятся среди чешуек в большинстве ближе к Ne- 
риферии или около семян. Иногда их можно найти и среди экскрементов, 
особенно Dioryctria abietella. Личинки держатся группами, чаще всего по 
2—3 B шишке, a в отдельных случаях по 4—5. Как исключение 13 X 1959 
в одной шишке, поврежденной Pissodes validirostris, было найдено 12 ли- 
чинок. 

В некоторых случаях личинки H. laevifrons Lw. были обнаружены в ce- 
менах. Так, 3 X 1959 3 личинки были найдены в одном семени, другой 
раз — 2 личинки и т. д. Всего в семенах было найдено 10 личинок. Од- 
нако нельзя сказать, вредят ли личинки семенам или нет. Пересадка ли- 
чинок в здоровые, неповрежденные шишки не дала ясных результатов. 
Личинки в шишке не питались и через две недели, хотя и остались жи- 
выми, но выглядели слабыми: тело их сморщилось и уменьшилось в ве- 
личине. 

Н. laevifrons Lw. зимует в фазе личинки. Зимовка продолжается до 
конца следующего года (зависит от метеорологических условий). Фаза 
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Таблица 1 


Анализ сосновых шишек, собранных в борах-беломошниках в Каунасском районе 
(тип леса Pinetum caàlluno-cladinosum) 


Количество личинок 


в шишке 
Дата 5 a 
исследования © 2 8 C Примечание 
Е | 
2 ИЕ 
1 | 3 1 — | Шишка, поврежденная Р. validirostris. 
2 2 — — » » E. retiferana. 
3 6 УП 1959 $ 4 2 — » » Р. validirostris. 
4 | 2 2 — » » » 
5 ( 1 — — » » E. retiferana. 
6 | 8 3 — » » P. validirostris. 
1 | 24 VII 1959 ] 1 1 1 » » Dioryctria abietella. 
8 | 1 — 1 » » » » 
9 ( 2 — — » » E. retiferana. 
10 4 — 1 » » Dioryctria abietella. 
11 7 VIII 1959 | 1 — 1 » » » > 
12 | 3 1* — » » P. validirostris. 
13 1 — 1 » » Dioryctria abietella. 
14 | 13 УШ 1959 3 — — » » » » 
15 3 2* — » » P. validirostris. 
16 3 — 1 » » P.  validirostris и 
| Dioryctria | abietella. 
17 ( 2 1 — » » » » t 
18 | 12 1 — » » P. validirostris. 
19 1 X 1959 | 2 1 — » » Dioryctria abietella и 
| P. validirostris. 
20 l 2 — 1 » » Dioryctria — abietella. 


куколки непродолжительна, около 15—20 дней. Пупарии светло-корич- 
невого цвета, длиной 2.0—2.5 мм. 

В зависимости от метеорологических условий года сроки вылета му- 
шек H3 куколок варьируют. Так, например, B 1959 г. благодаря ранней 
и теплой весне первые мушки появились 11 мая, а в 1958 г. при холодной 
весне — только 25 мая, т. е. на две недели позже. 

Вылетевшие мушки живут недолго. Они сейчас же приступают к ко- 
пуляции (по наблюдениям в лаборатории) и после оплодотворения сразу 
откладывают яички в молодые шишки, уже поврежденные Pissodes va- 
lidirostris. Так, в 1—2-й декаде июля в поврежденных шишках встреча- 


Таблица 2 


Время лёта 1—2 поколений Hapleginella laevifrons Lw. 


1956 | 1957 1958 1959 


начало| конец | начало конец начало конец начало конец 


1 22V | 2 VI | 17 V 1 VI 25 V 7 VI 11 V 24 V 
2 — — |26VH| ТУШ | ЗОУП 10 VIHM 23 УП 4 VIIJ 


Данных o лёте 2-ro поколения B 1956 г. ne имеется 


* imago 
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лись личинки Н. laevifrons Lw. Личинки скоро заканчивают развитие 
и в конце июля или в начале августа вылетают мухи 2-го поколения. 
Зимуют только личинки 2-го поколения, из которых весной вылетают 
мушки. Таким образом, H. laevifrons Lw. дает два поколения B год. Время 
лёта каждого поколения представлено в табл. 2. 

Bo время лёта первого поколения Н. laevifrons Lw., который в Литве 
обычно бывает со 2-й половины мая по 1-ую декаду июля (табл. 2), начи- 
нается дополнительное питание жуков Pissodes validirostris. Лёт 2-го mo- 
коления совпадает приблизительно с лётом Dioryctria abietella. 

Поэтому в июле больше всего личинок Н. laevifrons мы находили 
в шишках, поврежденных Pissodes validirostris, а осенью (в октябре) — 
в шишках, поврежденных Dioryctria abietella. 


ОПИСАНИЕ ЛИЧИНКИ Ш ВОЗРАСТА 


Взрослые личинки длиною 4—5 MM, грязновато-белого цвета. Тело личинки, 
как обычно, червеобразное, сужается к переднему концу; оно состоит из головного, 
3 грудных и 8 брюшных сегментов. От последнего сегмента дорзально отходят два не- 
больших выступа (стигмофоры), на которых расположены задние дыхальца. Стигмо- 
форы параллельные у личинки и несколько расходящиеся у пупария (рис. 1, 2). Вен- 
трально последний сегмент несет хорошо выраженные анальные бугорки (рис. 3), 
которые, по-видимому, служат как подталкиватели. Границы между сегментами с бо- 
ков и дорзально видны в виде слабо заметных углубленных бороздок. Вентрально на 
границе между всеми брюшными и между 3-м грудным и 1-м брюшным сегментами 
расположены поперечные валики, несущие зоны шипиков (хетоидов). 

Головной сегмент (рис. 4, 5) разделен продольной бороздой на две 
лопасти. Антенны расположены несколько дорзально. Максиллярные пальпы пред- 
ставляют собой скопление сенсилл, окруженное кольцевым утолщением. Фронталь- 
ные пальпы представлены только одной сенсиллой. Система околоротовых каналов 
покрывает вентральную и отчасти боковые стороны головного сегмента. Она состоит 
‘из собирательных каналов, по одному с каждой стороны, от которых кнаружи OTXO- 
дит по 10 поперечных каналов; у последних один из краев мелкозубчатый. Поперечные 
каналы не разветвляются. Впереди от них до максиллярных пальп располагаются 
еще несколько таких же параллельных каналов, связь которых с собирательными 
каналами не прослеживается. 

Ротоглоточный аппарат (рис. 6). Ротовые крючья серповидные, 
сильно склеротизованные, без дополнительных зубцов на внутреннем крае. Под ними 
располагается зубной склерит, и y их заднего края еще один дополнительный склерит 
треугольной формы. Под гипостомальными склеритами находятся небольшие субги- 
постомальные склериты. Фарингеальные склериты прозрачные, слегка склеротизо- 
ванные только на дорзальной перемычке и в месте расхождения дорзального и вен- 
трального отростков. Вентральный отросток намного шире дорзального. Фаринге- 
альная мембрана с ясно выраженными продольными бороздками. 

Вооружение. По переднему краю 1-го грудного сегмента идет перевязь 
из 9—10 рядов мелких однородных хетоидов. 2-й грудной сегмент не несет вооружения. 
На границе 3-го грудного и 1-го брюшного сегментов находится небольшой валик, 
несущий 4—5 рядов одинаковых по размеру хетоидов (рис. 7). Остальные 7 попереч- 
ных валиков, расположенные на границах между брюшными сегментами, более круп- 
ные. Они покрыты рядами хетоидов, которые имеют вид направленных назад неболь- 
ших округлых лопастей. Среди них более крупными по размеру хетоидами выделяется 
главный ряд.? Хетоиды замыкающего ряда несколько меньшего размера, чем хетоиды, 
покрывающие остальную поверхность валика (рис. 8). 

Позади овального перианального отверстия расположен небольшой выступ с He- 
сколькими заостренными шипиками, направленными вершинами вперед (рис. 1). 

Передние дыхальца с четырьмя пальцевидными выростами. Задние дыхальца 
расположены на стигмофорах. Стигмальная пластинка с тремя дыхальцевыми щелями 
и четырьмя междыхальцевыми выростами. Междыхальцевые выросты дихотомически 
разветвляются (рис. 9). Пупарии желтовато-коричневые, длиною 2—2.5 мм. 


Что касается значения этого насекомого в лесном хозяйстве, то еще 
трудно что-нибудь сказать. Пока не ясно, является ли он вредителем 
только шишек или вредителем шишек и семян. Ответ на этот вопрос могут 
дать только анализы пищеварительного канала личинок. С этой целью 
были просмотрены пищеварительные каналы у личинок, собранных нами 


1 Описание сделано по материалу, фиксированному в спирте. 


2 Обозначение рядов хетоидов проведено так же, как у личинок Oscinella Beck. 
(Нарчук, 1956 : 856—882). 


768 Э. К. ГАЙДЕНЕ и Э. П. НАРЧУК 


в октябре 1959 г. У личинок, фиксированных в спирте осенью (в октябре), 
пищеварительный канал был наполнен сильно измельченными чешуйками 
шишек. У живых личинок, взятых из шишек в начале марта 1960 г. и 


01мм 


Рис. 1—5. Hapleginella laevifrons Lw. 


1 — стигмофоры личинки; 2 — стиг- 
мофоры пупария; 3 — задний ко- 
нец личинки: а — анальные бугор- 
ки, пв — поперечные валики, сф — 
стигмофоры; 4 — головной сегмент 
‘личинки сбоку: а — антенны, мп — 
максиллярные пальпы, фп — фрон- 
тальные пальпы; 5 — головной cer- 
мент личинки вентрально. 


перезимовавших в банках на балконе, наполнение пищеварительного 
канала было значительно слабее; пища была сильно переварена и состояла 
тоже из материала шишки. В первом и втором исследованиях в пищевари- 
тельном канале семян не было найдено. 
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О других Myxax этого же семейства, развивающихся B шишках хвой- 
ных из родов Abies, Pinus и Picea в северной Америке (штаты Калифор- 
ния и Орегон), известно, что их личинки питаются либо чешуйками и 
семенами (Oscinella conicola Green), либо (Elachiptera costata Lw.) разла- 
гающимися частями старых шишек (Keen, 1958). 
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Рис. 6—9. Hapleginella laevifrons Lw. 


6 — ротоглоточный аппарат; 7 — расположение хетоидов Hà границе между 

3-м грудным и 1-м брюшным сегментами; 8 — расположение хетоидов на 

поперечном валике между 5-м и 6-м брюшными сегментами; 9 — междыхаль- 
цевый вырост задних дыхалец. 
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ВЛИЯНИЕ КЛИМАТИЧЕСКИХ УСЛОВИЙ 
НА РАБОТОСПОСОБИОСТЬ РАЗЛИЧНЫХ РАС 
МЕДОНОСНОЙ ПЧЕЛЫ APIS MELLIFERA І. 

(HYMENOPTERA, APIDAE) 
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Изучение пищедобывательной деятельности различных pac пчел и 
ее зависимость от климатических факторов представляет большой теоре- 
тический интерес в плане исследования механизмов приспособления жи- 
вотных к внешней среде. Изучение этого вопроса имеет и практическое 
значение, поскольку правильная его постановка позволит скорее разра- 
ботать мероприятия по повышению продуктивности различных рас пчел 
в разных климатических районах страны и их районирования с целью 
повышения производительности пчелиных семей. 

В литературе имеются данные, указывающие на различие в продуктив- 
ности, приспособленности к определенным температурным условиям, 
а также изменчивость по длине хоботка в зависимости от ареала обитания 
различных пород или рас пчел (Бутлеров, 1896; Таранов, 1946; Алпатов, 
1948; Рымашевский, 1948; Бессонов, 1950; Шишикин, 1954; Ибрагимов, 


1956, и др.). 
По данным этих авторов, среднерусские и особенно серые горные 
пчелы — абхазские, грузинские, кабахтапинские и др. — оказываются 


более устойчивыми к низким температурам по сравнению с желтыми до- 
линными пчелами — кубанскими, персидскими и др. Эти авторы описы- 
вают также высокую продуктивность и большую длину хоботка серых 
горных пчел по сравнению со среднерусскими и желтыми кавказскими 
пчелами. | 

В литературе имеются данные, указывающие на различную пище- 
добывательную активность этих пчел как по лётной деятельности, так и по. 
емкости медового зобика. 

Так, Маркосян (1955) отмечает, что разница в емкости. медового зобика 
между серыми и желтыми армянскими пчелами составляет 2.84 мг. Бозина 
(1955) сравнивает нагрузку медового зобика у горных грузинских, ку- 
банских и среднерусских пчел. По ее данным, наибольшее количество 
нектара набирают кубанские желтые и горные грузинские пчелы (26.47 и 
26.18 мг). Среднерусские пчелы в северных условиях набирают лишь 
23.43 мг. Некоторые авторы (Gontarski, 1935) приходят к выводу, что ем- 
кость медового зобика колеблется и для одной и той же породы пчел в за- 
висимости от температурных и других условий. Анализ имеющихся ли- 
тературных данных показал, что строго физиологического исследования 
пищедобывательной активности у разных пород пчел в зависимости от 
экологических условий не проводилось. Эта задача была поставлена перед 
нами проф. М. Е. Лобашевым. 

В нашей работе проводилось сопоставление различных рас пчел по 
их работоспособности, т. е. по свойствам лётной активности, по количе- 
ству набираемого сиропа за один прилёт (нагрузка медового зоба) и по 
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‘количеству доставленного пчелой в течение дня сахарного сиропа. Ис- 
следование велось на индивидуально меченных пчелах. 

В опытах использовались следующие расы: среднерусская (Apis 
mellifera mellifera L.), кубанская (А. mellifera remipes Gerst.), кабахта- 
пинская (A. mellifera caucasica Gorb.) и персидская (А. mellifera remipes 
Gerst.). При этом пищедобывательная деятельность первых двух рас 
изучалась в Ленинградской области (с. Павлово) и в районе г. Майкопа, 
а последних двух рас в климатических условиях субтропической (Ленко- 
рань) и горноальпийской (Кабахтапа) областей Азербайджана. 

Пчелы среднерусской расы были местными ленинградскими. Кубанские 
пчелы были привезены из Ессентуков, персидская раса была взята из 
межрайонной пчеловодческой базы в Ленкорани, кабахтапинская раса — 
из Азгосплемрассадника пчел в Кабахтапе. Эти пчелы различаются между 
собою по морфологии, по окраске, по длине хоботка и по другим хозяйст- 
венно полезным признакам. 


Опыты по исследованию лётной активности с учетом количества набираемого си- 
ропа проводились следующим образсм. На расстоянии от улья 20 или 160 м собира- 
лась путем подкармливания сахарну т сиропом на столике группа молодых пчел из 
исследуемых pac, у которых вырабзтывался условный рефлекс на место опыта. Эти 
пчелы получали индивидуальные метки. Учет количества прилётов на место опыта 
производился в течение всего дня с начала и до полного прекращения лёта пчел. Для 
учета количества взятого сахарного сиропа (50%) подкрепление каждой индивидуально 
меченной пчелы производилось из пипетки емкостью 0.1 мл с 100 делениями, установ- 
ленной в специальной камере. 

Для выравнивания условий содержания сравниваемые расы пчел попарно (средне- 
русские и кубанские, кабахтапинские и персидские) помещались в один улей (посадка 
пчел производилась на стадии печатного расплода). Эти предосторожности авторы ряда 
вышеупомянутых работ не учитывали. А между тем очевидно, что в разных пчелосемьях 
создать равные условия содержания совершенно невозможно. Различие условий может 
сильно исказить результаты сравнения по работоспособности пчел разных рас и 
пород. 


ЛЁТНАЯ АКТИВНОСТЬ РАЗЛИЧНЫХ РАС ПЧЕЛ 


Учет лётной активности в наших опытах велся по числу прилётов 
индивидуально меченных пчел на место опыта в течение всего опытного 
ДНЯ. 

Исследование лётной активности среднерусских и кубанских пчел 
летом 1958 г. в Ленинградской области показало, что y среднерусских 
пчел она выше, чем у кубанских (табл. 1). Испытания тех же рас пчел, 
перевезенных из Ленинграда в район Майкопа 1959 г., показало обратную 
картину. Среднее количество прилётов за день у среднерусских пчел 
составило 90, а кубанских 139. Здесь необходимо отметить, что разница 
в лётной деятельности проявляется особенно четко при дальнем расстоя- 
нии до взятка (160 м). При приближении источника взятка к улью до 20 м 
разница в лётной активности уменьшается (табл. 1). Этот факт очень важен 
для оценки работоспособности пчел разных рас и указывает, что различие 
в какой-либо деятельности, в данном случае пищедобывательной, Ipo- 
является резче в условиях большей нагрузки, больших требований, предъ- 
являемых к организму. 

Табл. 1 показывает также, что количество и частота прилётов у ку- 
банских пчел при расстоянии источника взятка от улья 160 м даже не- 
много выше, чем при 20 м. Такое несоответствие обусловлено тем, что во 
время проведения последних опытов были ветры и мелкие проходящие 
дожди, которые угнетали лётную деятельность. 

Чем же объясняется разница в величине лётной активности у средне- 
русских и кубанских пчел? Некоторое разъяснение этому дает анализ 
кривых, представленных на рис. 1. На рисунке графически представлено 
колебание лётной деятельности в течение дня и количество набираемого 
за один прилёт сахарного сиропа в условиях Майкопа. Кривые показы- 
вают, что при относительно нежаркой погоде (22°) лётная активност» 
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Таблица 1 


Лётная активность различных рас пчел B разных климатических условиях 
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С 16 VI по 1 VII 1958, 
c. Павлово, расстоя- 
ние 160 м ....| 42 79 | 7ч. 51 м.| 10 42 63 | 7ч. 22м.| 8.5 | 12—25° 

С 25 У no 31 VI 1959, 
Майкоп: 1) расстоя- 
ние 160м.... 
2) расстояние 20 м 


90 | 94.51m] 9 5 | 139 | 9ч.54м.| 14 14—29° 
124 | 9ч.41м.| 13 5 | 131 | 9ч.50м.| 13.5 


Кабахтапинские Персидские 


сл «л. 


C 26 VII no 16 VIII 
1959, Ленкорань, 
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Кабахтана, pac- 
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среднерусской и кубанской пчел по частоте прилётов отличается мало. 
Однако повышение дневной температуры выше 27° сильно урежает частоту 
прилётов среднерусской пчелы (примерно в 2 раза), тогда как у кубанской 
пчелы лётная активность изменяется незначительно. 

Из сопоставления этих данных можно сделать вывод, что средне- 
русская порода пчел, как приспособившаяся в своей жизнедеятельности. 
к умеренным температурным условиям Севера, снижает в жаркие часы 
дня в условиях Майкопа лётную активность, что, естественно, должно 
атражаться и на общей продуктивности этих пчелиных семей B несвой- 
ственной им климатической зоне. Помимо температуры, здесь могут влиять 
и другие факторы: влажность, атмосферное давление, сила освещенности 
M др. Однако закономерное изменение частоты прилётов. пчел OT темпера- 
турных условий выявляется наиболее четко. Для кубанских пчел, на- 
оборот, условия более северных районов (Ленинградская область) с не- 
устойчивой погодой, с резкими колебаниями температуры в течение дня 
отрицательно влияет на лётную активность, снижая ее по сравнению со 
среднерусскими пчелами. 

Опыты по исследованию лётной активности кабахтапинских и персид- 
ских пчел (лето и осень 1959 г.) дали сходные результаты. В условиях 
субтропического климата (Ленкорань) при колебании температурного 
режима в течение дня (16—33°) обе подопытные расы вели себя сходным 
образом. Разницы в их лётной активности почти не обнаружилось (табл. 1). 
Однако в горноальпийских условиях при колебании температуры от 12 
до 22° холодоустойчивая кабахтапинская раса показала более высокую. 
активность по сравнению с персидской. Кривые изменения частоты при- 
лётов и емкости медового зобика пчел кабахтапинской и персидской по- 
роды в условиях Кабахтапы и Ленкорани изображены на рис. 2. На кри- 
вых рис. 2 видно, что повышение дневной температуры до 31—33° снижает 
частоту прилётов более холодолюбивой кабахтапинской пчелы (верхняя 
кривая), а у персидской пчелы (нижняя кривая) лётная активность 
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Рис. 1. Динамика пищедобывательной деятельности кубанской и среднерусской пчелы 
в течение дня в районе Майкопа. 


A — работоспособность при высоких температурах; Б — TO же при более низких 

температурах. По оси абсцисс — время суток в часах; по оси ординат — величина 

нагрузки медового зобика (в ммл) и температура воздуха. Каждый прилет пчелы 

обозначен точкой. Нижняя сплошная линия (II) на рисунке — лётная деятельность 

среднерусской пчелы; верхняя прерывистая линия (Г) — лётная деятельность кубан- 
ской пчелы; сплошная линия (без точек) — изменение температуры. 


А 

33° 

MMN 30 
80 | РА 

доо „ o a A uS 
1 1 11 11 11 

ga HORN. ASK Ai 
80r «4-9 1 12 1 13 12 10 9 9 11 10 12 1 2) 
i 18 

30 м 


8 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 


Рис. 2. Динамика пищедобывательной деятельности кабахтапинской и персидской 

gs пчелы B течение дня. 

Ai— работоспособность пчел в районе Ленкорани; Б — то же в местности Кабах- 

тапа. Нижняя сплошная линия (ІТ) на рисунке — лётная деятельность персидской 

пчелы; верхняя прерывистая линия (І) — лётная деятельность кабахтапинской. 
пчелы. Остальные обозначения те же, что и на рис. 1. 


5 Энтомологическое обозрение, 1963, вып. 4 
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в этот же период меняется мало. Однако поскольку сильная жара в тече- 
ние дня занимает небольшой промежуток времени, то она существенно не 
отражается на общем количестве прилётов кабахтапинской пчелы в те- 
чение дня. } 
Таким образом, эта часть исследований показала соответствие между 
величиной лётной активности разных рас и их приспособленностью к 
местным условиям. 
© 
КОЛИЧЕСТВО ДОСТАВЛЕННОГО В УЛЕЙ В ТЕЧЕНИЕ ДНЯ СИРОПА 
И ЕМКОСТЬ МЕДОВОГО ЗОБА У РАЗЛИЧНЫХ РАС ПЧЕЛ 


Как уже отмечалось выше, рядом авторов приводятся данные, указы- 
вающие на различия в емкости медового зобика у разных пород пчел. 
Здесь необходимо отметить, что существует много способов определения 
нагрузки медового зоба. Например, Тюнин (1925) и Губин (1980) опреде- 
ляли емкость медового зоба взвешиванием пчел до и после взятия сиропа. 
По данным Губина эта разница составляла 64.52—74 мг, a no Тюнину 
36.2—39 мг. Ланди (Lundie, 1925) установил косвенным вычислением 
емкость медового зобика — 25.3 мг. Гонтарский (Gontarski, 1935), под- 
кармливая через пипетку пчел, определил минимальный объем зоба 
36 ммл, а максимальный 65 ммл. Маркосян (1955) определил нагрузку 
медового зоба, взвешивая полный и пустой зоб после взятия нектара. 
Бозина (1955) определяла нагрузку медового 306a взвешиванием пчел 
до и после взятия нектара с цветов. 

Рассматривая эти данные, можно заключить, что как особенности 
методик, применяемых авторами, так и сам подход к изучению объема 
зоба, грешат многими неточностями. Некоторые авторы не указывают ни 
температуры, ни других экологических условий, при которых проводи- 
лось исследование. Отсюда большая пестрота в полученных результатах 
и невозможность вывести из них какие-либо закономерности. Методика, 
связанная со взвешиванием отпрепарированного зобика или самих пчел 
после взятия ими нектара непосредственно с растений, не учитывает 
зависимости количества набранного нектара от длины хоботка пчел и 
глубины расположения нектара в цветах. Нам казалось, что наиболее 
удачным способом определения объема медового зобика является учет 
количества взятого из пипетки сахарного сиропа постоянной концентра- 
ции (50%). Помимо этого, количество взятого сиропа индивидуально ме- 
ченными пчелами разных рас сопоставлялось нами с температурными и 
другими колебаниями погодных условий данных климатических зон. 

Изучение второй стороны пищедобывательной деятельности пчел — 
по количеству доставленного в улей в течение дня сиропа и нагрузке 
медового зоба — показало то же явление, которое выяснилось при изуче- 
нии лётной деятельности, т. е. приспособленность пчел к определенным 
климатическим условиям. В то же время выяснилось, что вне зависимости 
от экологических условий различные расы пчел имеют разные величины 
емкости медового зоба. Так, в субтропическом районе при благоприятных 
климатических условиях для обеих рас пчел (кабахтапинская и персид- 
ская) при приблизительно равной лётной активности кабахтапинская 
пчела в среднем доставляет в улей в течение дня на 660 ммл сиропа больше, 
чем персидская (табл. 2). Эта разница увеличивается до 2129 ммл в горно- 
альпийском районе в пользу кабахтапинской пчелы при неблагоприятном 
для персидских пчел температурном режиме. Обе расы пчел в Кабахта- 
пинском районе доставляют меньше сахарного сиропа, чем в Ленкорани. 
Это объясняется тем, что частые дожди и утренние похолодания препят- 
ствуют их лётной активности в Кабахтапе. 

Сравнение количества взятого сиропа у среднерусских и кубанских пчел 
велось в условиях района Майкопа и Ленинградской области. В первом 
районе кубанская пчела на расстоянии 160 м в среднем за сутки приносила 
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9710 ммл, а среднерусская — 4934, т. е. почти B два раза меньше. При 
уменьшении расстояния источника взятка от улья до 20 м разница в ко- 
личестве взятого за день сиропа между среднерусскими и кубанскими пче- 
лами сглаживается, но все-таки остается достаточно высокой (табл. 2). 
В Ленинградской области наблюдается обратное явление. 


Таблица 2 


Количество взятого сиропа за день пчелами различных рас 
вразличных климатических условиях 


Среднее 
ата Место Раса | DICITO в колебание 
S s 7 |доставленного (б 9C) Bos xA Примечание 
опытов опытов пчел опыте сиропа (вммл)|` в течение 
1 пчелой 1 дня 
С 9 V по| Майкоп | Среднерусская| 5 7333 14—29 От улья до 
30 VI 1959 места взят- 
Ka 20 M 
To же » » 5 4934 14—29 То же 160 м 
» » Кубанская 5 9514 14—29 » 20 M 
» » » 5 9710 14—29 » 160м 
C 1 VII по |с. Павлово | Среднерусская| 6 1122 15—28 » 160м 
27 VIII 1958 
To же » Кубанская 6 6106 15—28 » 160м 
С 26 УП по | Ленкорань | Кабахтапин- 
16 УШ 1959 ская... .| 10 10451 19—33 » 160м 
То же » Персидская 10 9790 19—33 » 160м 
C 6 ІХ no| Кабахтапа | Кабахтапин- 
24 ІХ 1959 ская... .| 11 6916 12—22 » 160м 
Персидская . 9 4787 12—22 » 160м 


В этих же опытах выяснилась следующая закономерность: пчелы 
всех рас в утренние часы в начале лётной деятельности забирали сиропа 
меньше, затем эта величина возрастает и, достигая некоторого уровня, 
удерживается на нем длительный промежуток времени (рис. 1 и 2). В ве- 
черние часы количество набираемого сиропа вновь уменьшается. Это 
отражено в табл. 3 в величинах минимального, максимального и среднего 


Таблица 3 


Нагрузка медового зоба у пчел различных рас в разных климатических условиях 


Среднерусские | Кубанские 


нагрузка медового 
зоба (в ммл) 


нагрузка медового 
зоба (в ммл) 


число 


Дата опытов пчел 


Место опытов 


В 
ome | мати" | opon- [чаш опыте | мини оред. маме 
ная ная ная ная 
C V по Майкоп . . ... 50 58 62 22 61 70 | 75 
30 VI 1959 
C 10 VI no | с. Павлово 96 68 72 12 90 63 66 
1 VII. 1958 
Кабахтапинские Персидские 
С 18 УП по | Ленкорань 60 12 14 15 98 65 | 67 
16 VIII 1959 |: 
C 26 VIII no | Кабахтапа 59 69 11 18 44 57 58 


24 IX 1959 


количества взятого сиропа. За среднее количество набираемого сиропа 
была взята величина, часто повторяющаяся в течение целого дня для 
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данной пчелы. Как видно из табл. 3, эти величины соответствуют опреде- 
ленной расе пчел и экологическим условиям их существования. Наи- 
большую емкость медового зобика из 4 исследованных рас в адэкватных 
условиях имеют кубанские и кабахтапинские пчелы (70 и 72 ммл). 
В неадэкватных климатических условиях нагрузка медового зобика 
у пчел понижается. Например, у персидской породы при более низких 
температурах Кабахтапы средняя нагрузка зоба упала на 8 ммл, а мини- 
мальная даже Ha 14 ммл, по сравнению с измерениями B Ленкорани. 
Пчелы, перемещенные в другой климатический район, достигают большей 
величины нагрузки медового зоба значительно позже в течение суток, 
чем местные, и раньше снижают ее вечером по сравнению с местными по- 
родами (рис. 1 и 2). Следовательно, температурные колебания в течение 
дня отражаются на величине нагрузки медового зоба. Сопоставление 
величин нагрузки медового зобика и доставленного в улей в течение дня 
сахарного сиропа показывает полное соответствие между ними. 

Температурные условия не являются единственным фактором, влияю- 
щим на пищедобывательную активность пчел. Опыты, проведенные в суб- 
тропическом районе (рис. 2), выявили, что даже при относительно высо- 
кой утренней температуре (21^) пчелы всегда при первых вылетах берут 
меньше сиропа, чем в последующие часы суток. Вероятно, это связано 
€ проявлением суточного ритма пищедобывательной активности пчел, 
что обусловлено понижением уровня пищедобывательного возбуждения 
нервной системы как в утренние, так и в вечерние часы. Причина, обуслов- 
ливающая различие в уровнях пищевого возбуждения, нами излагается 
в другой статье (Рагим-заде, 1961а,19616). 

На основании изложенного можно сделать следующие выводы. 

1. Каждая раса пчел имеет определенную пищедобывательную актив- 
ность в оптимальных условиях своего существования. 

2. При перевозке среднерусских пчел в южные районы и южных 
долинных пчел в северные районы, а также при перевозке субтропических 
пчел в горноальпийские условия у них реципрокно снижается пищедобы- 
вательная активность. 

Эти обстоятельства необходимо учитывать при выборе пчел различных 
пород для их разведения в разных районах Советского Союза. Пчелиная 
семья определенной породы может отличаться большой продуктивностью 
в адэкватных экологических условиях (температура, влажность, атмосфер- 
ное давление, интенсивность солнечного освещения, длительность свето- 
вого дня и т. д.). Отсутствие адэкватных экологических условий ведет 
к понижению пищедобывательной деятельности, т. е. продуктивности пче- 
линых семей. Наши данные отнюдь не свидетельствуют против акклима- 
тизации животных в новых жизненных условиях, но указывают на ee 
возможную длительность для восстановления пищедобывательной дея- 
тельности до исходного уровня. 
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SUMMARY 


The article comprises results of a physiological investigation upon the 
efficiency (food-obtaining activities) in different races of bees depending 
on ecological conditions. 

In individually marked bees the efficiency was determined on the sum- 
mer activity, load of honey crop, and on the quantity of sugar syrup brought 
to a hive within a day. 

The following races were used in tests: middle-russian (Apis mellifera 
mellifera L.), kuban (Apis mellifera remipes Gerst.), kabakhtapinskaya 
(Apis mellifera caucasica Gorb.), and persian (Apis mellifera remipes Gerst.). 
Food-obtaining activities of the first races were studied in the Leningrad 
region (Pavlovo station) and in the region of Maikop (Ciscaucasia), that 
of two latter races in subtropical (Lenkoran) and alpin (Kabakhtapa) regi- 
ons of Azerbaijan. 

Under optimal conditions of existence each race of bees possesses a de- 
finite food-obtaining activity. When transferring middle-russian bees to 
southern regions, kuban bees to the northen regions and subtropical (per- 
sian) to the alpin ones their food-obtaining activity falls reciprocally. 
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DOCIOSTAURUS KRAUSSI INGEN. (ORTHOPTERA, ACRIDIDAE) IN MANGYSHLAK AND 
UST-URT, WEST KAZAKHSTAN)] 


В пределах Казахстана атбасарская кобылка представлена тремя 
подвидами. Типичная форма этой кобылки — Dociostaurus kraussi krau- 
ssi Ingen. — распространена в северных областях и в горных районах 
на юго-востоке республики. Второй подвид — D. kraussi claripes Mistsh. — 
известен из Джамбульской, Алма-Атинской, Кзыл-Ординской и с юга 
Актюбинской и Карагандинской областей. Третий, наиболее южный под- 
вид — D. kraussi nigrogeniculatus 'Tarb. (вредная крестовичка) — pac- 
пространен в южном Казахстане. Эти подвиды различаются окраской 
вершины задних бедер самцов и самок, . относительной шириной задней 
части переднеспинки У последних, окраской задних голеней самцов и 
относительной длиной надкрылий у обоих полов (Бей-Биенко и Мищенко, 
1951). В основных районах распространения подвиды атбасарской ко- 
былки, особенно первый и последний, мало изменчивы и представлены 
особями с ясно выраженными подвидовыми признаками. 

_ В 1960 г. мы обратили внимание на большую полиморфность этой 
кобылки в Мангистауском районе Гурьевской области. Здесь даже в од- 
ной популяции встречались самцы и с желтыми задними голенями, ха- 
рактерными для южных подвидов D. А. claripes и D. К. nigrogeniculatus, 
и.с розовыми, свойственными типичному северному подвиду; часть сам- 
цов была с черной нижней коленной лопастью задних. бедер и черным 
основанием задних голеней, что характерно для крестовички вредной, 
и.со светлыми, обычными для северной формы D. А. claripes; независимо 
от наличия тех или иных подвидовых признаков часть самцов и самок была 
короткокрыла, C надкрыльями, He достигающими или только достигаю- 
щими вершины задних бедер, а часть длиннокрыла, с надкрыльями, 
заходящими (и нередко далеко) за коленную часть. Среди просмотренных 
более 400 кобылок, собранных на 10 урочищах в 1960 r., самцов с розо- 
выми задними голенями оказалось 20%, с черной вершиной задних бедер 
и черным основанием задних голеней — 36%, длиннокрылых самцов — 
64% и самок — 57%. Из собранных в 1961 г. в 8 пунктах Мангышлака 
и Бузачи около 800 кобылок самцов с розовыми задними голенями было 
17%, с черными вершиной задних бедер и основанием задних голеней — 
30%, длиннокрылых самцов — 46%, самок — 29%. Часто у одной и 
той же особи были признаки, характерные для разных подвидов. Так, 
нередко встречались самцы с розовыми задними голенями, но с черными 
коленами, причем часть из них были короткокрылы, часть длиннокрылы. 

В 1960 г., в год массового размножения атбасарской кобылки, в назван- 
ном выше районе при осмотре зараженной ею территории мы обратили 
внимание также на резкое отличие поведения кобылки здесь от ее пове- 
дения в других частях ареала. В жизни ее отчетливо проявлялись черты, 
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свойственные стадным саранчовым. Личинки образовывали плотные 
кулиги и передвигались массами в одном направлении. Взрослые совер- 
шали перелеты на значительное расстояние. 27—31 мая в середине дня 
мы наблюдали довольно интенсивный, но разреженный лёт кобылки. 
Она летала поодиночке или по нескольку штук по направлению ветра 
и скрывалась в воздухе. Все летящие особи, которые нам удалось собрать, 
были с длинными крыльями. На одном из участков урочища Уали (Усть- 
Юрт), где к периоду окрыления было особенно много кобылки и ббль- 
шая часть ее была длиннокрылой, через несколько дней численность 
кобылки резко сократилась, причем осталась почти одна короткокрылая. 
Мы не знаем, перелетает ли атбасарская кобылка стаями, так как таких 
перелетов мы не видели. Однако о перемещении большого количества 
ее на значительные рас- | 
стояния мы получили под- 
тверждение, обнаружив 
осенью массы кобылки на 
берегу Каспийского моря. 
На урочище Жаланды на 
протяжении около двух 
€ половиной километров 
{с небольшими перерыва- 
ми) берег моря был нокрыт 
кобылкой, залетевшей в 
море, а затем вынесенной 
на берег прибоем. Вся эта 
кобылка была C длинными 
крыльями. По пути сле- 
дования от центра н-ва 
Мангышлак к морю, не до- 
езжая до берега несколько 
десятков километров, мы 
не встретили мест, под- 
ходящих для размножения 
кобылки. Здесь большие Рис. 1. Короткокрылая форма атбасарской кобылки. 
площади занимали такыры 

и соры, почти лишенные растительности, участки биюргуна и других 
солянок. Больших полынно-злаковых массивов, на которых в 1960 г. 
повсеместно на Мангышлаке наблюдались массы кобылки, на этом 
отрезке пути мы не встретили. Это позволяет предположить, что кобылка 
залетела в море издалека, пролетев десятки километров. 

Известно, что фазовая изменчивость саранчовых характеризуется 
наличием двух форм — одиночной и стадной, отличающихся как пове- 
дением, так и морфологически. Одним из наиболее показательных внеш- 
них признаков фазовой изменчивости является разница в длине надкры- 
лий. У одиночных форм надкрылья значительно короче, чем у стадных. 
Эту разницу принято выражать индексом н/б — отношением длины 
надкрылий к длине задних бедер. Для характеристики этого признака 
у атбасарской кобылки были произведены измерения как из сборов 1960, 
так и 1961 г. Измерялась длина надкрылья, заднего бедра и вычислялся 
индекс н/б. При измерениях мы разбили кобылку на две группы — корот- 
кокрылую, с надкрыльями, He доходящими или только достигающими 
вершины задних бедер (рис. 1), и длиннокрылую, с надкрыльями, высту- 
пающими за их вершину (рис. 2). Измерялось по 50 особей тех и других, 
собранных с участков с высокой численностью. Данные этих измерений 
приводятся в таблице. | 

У мароккской саранчи Dociostaurus maroccanus Thunb. средний muH- 
декс н/б для стадной формы равен 1.70, для одиночной — 1.42 (Бей- 
Биенко и Мищенко, 1951). Отношение первого ко второму составляет 
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Длина надкрылий y длиннокрылых и короткокрылых 
форм атбасарской кобылки` 


Средняя длина (в мм) 


Индекс 
н/б 


Формы сбора 


над- 
крылья 


заднего 
бедра 


Длиннокрылые | den ios 
Хе) | 
Короткокры- 1960 | 1.10 
лые | 1961 |} 1.13 
Длиннокрылые | Ten | TA 
Короткокры- 1960 P 41411 
р | 
лые 1961 |) 1.07 


1.20. У атбасарской кобылки эти величины выражаются цифрами 1.34, 
1.10 и 1.22. Средняя длина надкрылий самцов нестадной итальянской 
саранчи Calliptamus italicus Г. на 18.8% меньше, чем стадной, самок — 
Ha 8.0% (Васильев, 1950). Надкрылья самцов  короткокрылых форм 
атбасарской кобылки в среднем на 22.4% короче длиннокрылых, у самок— 


Рис. 2. Длиннокрылая форма атбасарской кобылки. 


на 20.0%. Таким образом, по этим показателям фазовая изменчивость 
У атбасарской кобылки выражена не меньше, а даже больше, чем у ма- 
роккской и итальянской саранчи. В 1961 г. на участке биюргуна, где 
численность личинок, а позднее и взрослых была очень низкая, было 
собрано 14 самцов и 10 самок кобылки. Все эти кобылки были коротко- 
крылые. Средняя длина надкрылья самцов составила 10.1 мм, заднего 
бедра 9.2 мм, отношение первой ко второй 1.1; у самок соответственно 
11.7 мм, 11.1 мм и 1.05. B том, что на участке с низкой численностью 
кобылки были только короткокрылые формы, а на участках больших 
ее скоплений большую часть составляли длиннокрылые, проявляется 
общая закономерность, установленная для саранчовых, которым свой- 
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ственна фазовая изменчивость. Помимо того, что у короткокрылой атба- 
сарской кобылки надкрылья значительно короче, чем у длиннокрылой, 
у первой, как показали просмотры большого числа особей, вершины их, 
как правило, относительно более узкие. 

Приведенные данные позволяют заключить, что у атбасарской ко- 
былки в Мангистауском районе Гурьевской обл. отчетливо выражено 
две формы: стадная — длиннокрылая и одиночная — короткокрылая. 
По-видимому, образование стадной фазы у атбасарской кобылки проис- 
ходит редко и в ограниченной части ее ареала, причем лишь в районах, 
где она может размножаться в массе. К таким районам относится Mam- 
гистауский район Гурьевской обл., где в 1959—1960 гг. имела место 
небывалая за последние десятилетия вспышка ее размножения. По имею- 
щимся сведениям, B эти годы атбасарская кобылка была многочисленна 
и в Туркмении. 
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О ФИЛОГЕНЕТИЧЕСКИХ СВЯЗЯХ ЖУКОВ 
ПОДСЕМЕЙСТВА CLEONINAE В СЕМЕЙСТВЕ 
СОВСО LIONIDAE (COLEOPTERA) 


ЇМ. Е TER-MINASSIAN. ON THE PHYLOGENY OF THE BEETLES OF THE 
SUBFAMILY CLEONINAE, (COLEOPTERA CURCULIONIDAE)] 


Семейство Curculionidae, наиболее богатое видами среди Coleoptera, 
объединяет ряд групп ранга подсемейств, родственные взаимоотношения 
между которыми еще далеко не выяснены. Поэтому создание обоснован- 
ной системы всего семейства — дело будущего. В настоящей статье. изло- 
жены некоторые результаты. исследований автора о. положении подсе- 
мейства Cleoninae в семействе Curculionidae. Исследования эти возникли 
в процессе изучения фауны Cleoninae СССР, они далеко не полны и He 
претендуют на исчерпывающее значение для выяснения поставленных 
вопросов. Быть может, они лишь намечают то направление, по которому 
следует вести работы для создания филогенетической системы семейства 
Curculionidae. 

Некоторый свет Ha вопрос o родственных связях Cleoninae проливает 
история. изучения группы. Род Cleonus описан Шёнхерром в 1826 г. 
(Schoenherr, 1826) в составе группы С'/еопійеѕ, куда он относит также целый 
ряд родов, теперь отошедших в другие, часто весьма далекие подсемейства. 
Следует отметить, что в том же труде роды Lixus F. и Larinus Germ. объ- 
единены в группе Zrirhinides, т. е. совершенно отделены or Cleonus. В 60- 
лее поздних своих трудах Шёнхерр (Schoenherr, 1834, 1842) придержи- 
вается этой же системы, хотя познание групп Cleonides и Erirhinides 
значительно расширяется. Объединение Cleoninae почти в современном 
понимании мы находим у Лякордера (Lacordaire, 1863) в трибе Cleonides. 
Вся триба y него разделена на З группы: Cleonides в узком смысле, Rhi- 
nocyllides и Lixides. В последнюю группу Lirides y него вошли роды La- 
rinus Germ., Lixus F., Пеотиз Schoenh., Peribleptus Schoenh. Последний 
род позднее был переведен B трибу Paepalosomini подсемейства Hylo- 
biinae. Әта небольшая группа представляет для нас особый интерес, 
так как, по-видимому, имеет общие черты строения как с Cleoninae, так 
и c Hylobiinae, указывающие, как мне кажется, на родственные связи 
между последними, причем сходство это постоянно подчеркивалось при 
описаниях видов Paepalosomini. 

Трибу Paepalosomini установил Маршалл (Marshall, 1932a) в составе 
родов Peribleptus Schoenh., 1843, Paepalosomus Schoenh., 1847, Paepalo- 
phorus Jek., 1872, Міоѕсариѕ Marsh., 1932, причем он отнес эту трибу к под- 
семейству Hylobiinae (Marshall, 19320). 

Род Peribleptus описан Шёнхерром в 1843 г. Он же устанавливает тип 
рода P. scalptus Bohemann, найденный в Гималаях. По Гарднеру (Gard- 
ner, 1933), развитие этого вида происходит в стеблях Girardinia hetero- 
phylla из Urticaceae. При описании своего вида Богеманн (Воһешапп, 
1843) сравнивает ero c Lizus angustatus Е. (=Гіхиѕ algirus L.). Другой 
вид, P. parallelus Hartm. (Hartmann, 1903), описан из Ассама; автор 
сравнивает ero лишь c P. scalptus Boh. Следующим по времени описан 
род Paepa losomus Schoenh. (Schoenherr, 1847), по виду P. pistriarius Schoen. 
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(—dealbatus Boisd.), с Филлипинских островов. Развитие этого вида, 
по Гарднеру (Gardner, 1933), происходит в стеблях Boehmeria sp. (также 
Urticaceae). Род Paepalosomus, как указывает Шёнхерр, несколько похож 
на Lixus. Другой, относящийся к этому роду вид, P. bisulcatus Fst. (Faust, 
1894), описан из Бирмы. Фауст сравнивает его с Р. dealbatus Boisd., од- 
нако указывает, что головотрубка у него такая же, как у Peribleptus 
scalptus Boh. Род Paepalophorus описан Иекелем (Jekel, 1872), по виду 
P. mucoreus Jek., с Молуккских островов. Почти одновременно C ним 
описан другой вид рода, P. frontalis Pasc. (Pascoe, 1873), с Молуккских 
островов, под родовым названием Alcides, хотя Паское сам указывает, 
что P. frontalis Pasc. совершенно не похож на других Alcides. Позднее, 
в 1882 г., он предлагает для этого вида новое родовое название Асаегиз, 
которое в настоящее время сведено к роду Paepalophorus. Вид P. fron- 
talis Pasc. оказался идентичным c P. тисогеиз Јек. (Marshall, 19322). 
Род Peribleptus относил к Lirides в своей ревизии также и Шеврола (Chev- 
rolat, 1871—1872). В 1941 г. Геллер (Heller, 1941) опубликовал работу, 
посвященную родам Peribleptus Sch. и Сага Па Roel., в которой ему yga- 
лось внести значительную ясность в систематику Paepalosomini. В этой 
работе исправлена одна важная ошибка. Это сведение описанного Коно 
{Копо, 1929) в составе Lixini рода Tenguzo (Csiki, 1934) в синонимы к Pe- 
ribleptus Schoenh., им описан также новый род и вид Paepalonotus asperi- 
collis Hell. с Борнео. Все представители трибы Paepalosomini известны 
из Индо-Малайской зоогеографической области. 

Вполне определенное высказывание Моримото (Morimoto, 1962а, 
19626) о том, что Cleoninae занимают особое место в системе семейства 
Curculionidae и не могут связываться непосредственно ни C одним из 
современных подсемейств, заставило меня уделить особое внимание этому 
вопросу, так как сходство между Paepalosomini и C leoninae, отмечавшееся, 
как уже указывалось при описаниях видов Paepalosomini, казалось мне 
не случайным. Моримото основывает свои выводы на изучении нижней 
губы взрослых жуков и строении гениталий. На своеобразное строение 
labium у Paepalosomini обращал внимание и Маршалл. . Поэтому мною 
также было сравнительно изучено строение нижней губы, ‘нижних че- 
люстей и наружного генитального аппарата самца: некоторых видов Cle- 
oninae, Paepalosominae и Hylobiinae. Дополнительно было изучено. также 
жилкование крыльев некоторых видов. Были изучены следующие ‘виды: 
1. Larinus latus Herbst, 2. Г. sulphuratus Gyll., 3. Lixus paraplecticus L., 
4. L. iridis Ol., 5. Г. desertorum Gebl., 6. Г. circumcinctus Boh., 7. L. algi- 
rus L., 8. Rhinocyllus conicus Fröl., 9. Leucochromus imperialis Zoubk., 
10. Temnorhinus elongatus Gebl., 11. Stephanocleonus flaviceps Pall., 12. S. 
fossulatus Fisch.-W., 13. Boithynoderes punctiventris Germ., 14. Epexochus 
lehmanni Mén., 15. Liocleonus clathratus Ol., 16. Cleonus piger Scop., 17. Le- 
pyrus palustris Scop., 18. L. arcticus Payk., 19. Hylobius abietis L., 20. Li- 
parus dirus Herbst, 21. Peribleptus scalptus Boh., 22. Paepalosomus deal- 
batus Bonsd., 23. Paepalophorus frontalis Pasc. 

Большое значение изучения ротовых органов и B особенности нижней 
губы (labium) для систематики, в частности при определении групп ранга 
подсемейств, отмечал Тинг (Ting, 1933, 1936) в своих работах mo изуче- 
нию ротовых органов Вйупсйорйога. 

В задачу настоящей работы не входит полное описание ротовых орга- 
нов изученных видов, поэтому здесь приведены лишь краткие описания 
необходимых для сравнения частей. Нижние челюсти (maxillae) C leoni- 
nae (рис. 1—3) состоят из кардо, стипеса, пальпигера, несущего 3-чле- 
никовый щупик, слитых галеа и лацинии, на внутреннем крае которых 
имеются толстые зубцы, названные Тингом (Ting, 1936) лациниальными 
зубцами. Кроме того, края усажены рядами довольно длинных волоско- 
видных щетинок. Сходное строение максилл наблюдается и y Hylobiinae 
в узком смысле (рис. 4—9). Сильно отличаются максиллы Paepalophorus 
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frontalis Pasc. (рис. 6), y которого щупик втягивается B массивный паль- 
пигер с сильным угловидным выступом y щупика, иногда прикрывающим 
его. Галеа и лациния слиты, внутренний край их сильно гребневидно 


Рис. 1—4. Максилла. 


1 — Cleonus piger Scop.; 2 — Lizus desertorum Gebl.; 3 — Stephanocleonus 
fossulatus Fisch.-W.; 4 — Lepyrus palustris Scop. 


Зазубрен, волосковидных щетинок нет. D структуре нижней губы y Cleo- 
ninae (рис. 11—17) так же, как у прочих Айупсйорйога, наблюдается слия- 
н ие субментума и ментума и различимы лишь границы прементума и 
п остментума. На вентральной поверхности прементума расположены 
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очень маленькие, часто трудно различимые, бугорковидные 1—3-члени- 
ковые нижнегубные щупики. У Hylobiinae — Hylobius, Lepyrus, Liparus, 
Chrysolopus (puc. 7—9) — нижняя губа резко отличается or губы Cleoni- 


Рис. 5—6. Максилла. 
5 — Lepyrus arcticus Payk.; 6 — Paepalophorus frontalis Pasc. 


nae наличием хорошо развитых 3-члениковых челюстных щупиков 
и их расположением у переднего края нижней губы. Щупики на нижней 
губе Paepalophorus frontalis Pasc. (рис. 10) и, по-видимому, других Рае- 
palosomini, отсутствуют. 


Рис. 7—10. Нижняя губа. 


7 — Hylobius abietis L.; 8 — Lepyrus агсіісиѕ Payk.; 9 — Liparus dirus 
Herbst; 10 — Paepalophorus mucoreus Jek. 


Значительно отличается oT Hylobiinae (puc. 18—21) строение наруж- 
ного копулятивного аппарата самца Paepalophorus frontalis Pasc. (рис. 26— 
27); B то же время оно обнаруживает черты сходства с строением гени- 
талий Cleoninae (рис. 22—23). Общие черты, сближающие Cleoninae и 
Hylobiinae, мы находим также и у Chrysolopus spectabilis F., у которого 


Рис. 11—17. Нижняя губа. 
11 — Liocleonus clathratus Ol.; 12 — Lixus circumcinctus Boh.; 13 — Lixus de- 
sertorum Gebl.; 14 — Lixus meles Boh.; .15 — Cleonus piger Scop.; 16 — Stepha- 
nocleonus fossulatus Fisch.-W.; 17 — Temnorhinus elongatus Gebl. 
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строение ротовых органов и гениталий самца сходно с таковыми Zepyrini, 
к которым он и относится, а в крыле явственно намечены кубитальные 
жилки, по-видимому, характерные для Cleoninae. 


Рис. 18—23. Копулятивный аппарат самца. 


18 — Lepyrus palustris Scop., вентрально; 19 — Lepyrus palustris Scop., сбоку; 

20 — Hylobius abietis L., вентрально; 21 — Hylobius abietis L., сбоку; 

22 — Bothynoderes punctiventris Germ., сбоку; 23 — Cleonus piger Scop., 
сбоку. 


У всех изученных видов Cleoninae в крыльях (рис. 28—33) развиты 
кубитальные жилки. У Hylobius abietis Г. эти жилки отсутствуют (рис. 34). 
Жилкование крыла Paepalophorus frontalis Pasc. (рис. 35) сходно c жил- 


188 M. E. ТЕР-МИНАСЯН 


кованием видов Cleoninae. Крылья Paepalosomus dealbatus Boisd. и Регі- 
bóleptus scalptus Boh. в отношении жилкования ближе к Zylobiinae: 


кубитальные жилки, описанные для Cleoninae, у них отсутствуют (HaMe- 
чаются лишь их следы). 


Рис. 24—27. Копулятивный аппарат самца. 


24 — Liparus dirus Herbst, вентрально; 25 — Liparus dirus Herbst, 
сбоку; 26 — Paepalophorus frontalis Pasc., вентрально; 27 — Paepalopho- 
rus frontalis Pasc., сбоку. 


Нет единообразия и в строении провентрикулуса y исследованных 
нами видов Paepalosomini. У Paepalophorus frontalis Pasc. провентри- 
кулус имеет такое же строение, как y Cleoninae, a у Peribleptus scalptus 
Boh. провентрикулус с характерной каймой из перетирающих пласти- 


нок (Aslam, 1963). 


ers 
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Рис. 28—31. Крылья. 


28 — Liocleonus clathratus Ol.; 29 — Bothynderes punctiventris Germ.; 30 — HRhynocyllus 
conicus Frol.; 31 — Larinus latus Herbst. 


6 Әнтомологическое обозрение, 1965, вып. 4 
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Puc. 32—35. Крылья. 


32 — [ахиз circumcinctus Boh.; 33 — Lixus algirus L.; 34 — Hylobius abietis L.; 
39 — Paepalophorus mucoreus  Jek. 
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Уже после сдачи настоящей работы в печать автор имел возможность 
ознакомиться с работой Н. А. Аслам (Aslam, 1963), который провел 
сравнительное исследование СЇеопїпае и. Hylobiinae. Он считает, что трибу 
Paepalosomini следует выделить в самостоятельное подсемейство. Этот: 
вывод может быть поддержан li данными, приведенными в настоящей 
статье. | 


ВЫВОДЫ 


1. Ошибки систематиков, которые при описаниях. видов Paepa lo- 
somini отмечали их сходство с Lizini, не случайны. Это сходство может 
иметь более глубокое значение для определения места подсемейства 
Cleoninae в семействе Curculionidae. 

2. Представители трибы  Paepalosomini, образующие естественную 
группу с хорошо выраженными общими признаками (строение нижней 
губы, ног), обнаруживают общие, хотя и специфически видоизмененные, 
черты в строении крыльев, ротовых органов, провентрикулуса, наружного 
копулятивного аппарата самца и в общем внешнем облике с Cleoninae. 
Одновременно ряд признаков сближает их с видами подсемейства Ну[о- 
biinae, к которому они и относились до сих пор. 

3. На основании изучения строения нижней губы и наружного гени- 
тального аппарата самца триба Lepyrini должна быть выделена из Cleo- 
ninae и отнесена к Hylobiinae, как это и сделано Солари (Solari, 1941) 
в отношении Lepyrus на основании других признаков. 
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T. A. Тимченко и А. T. Тремль 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ В ВОСТОЧНОЙ ЧАСТИ УКРАИНЫ 
И B КРЫМУ 


[G. А. TIMTSHENK О and А. б. TREM Г. PESTS OF POPLARS IN THE EASTERN 
UKRAINE AND CRIMEA] 


В настоящее время c целью получения B кратчайший срок максималь- 
ного количества древесины в лесном хозяйстве УССР особое внимание 
уделяется быстрорастущим породам и, в частности, тополю. 

В связи с созданием большого количества тополевых насаждений необ- 
ходимо уделить особое внимание защите этих насаждений от вредителей. 
Поэтому совершенно необходимо выявить вредную фауну тополей, уста- 
новить районы распространения главнейших вредоносных видов, их 
удельный вес и хозяйственное значение, без чего невозможны обосно- 
вание и разработка соответствующих мер борьбы с этими вредителями. 

В связи с этим нами проведено изучение вредной энтомофауны то- 
полей. 

С 1957 по 1960 гг. работа проводилась в Украинском научно-иссле- 
довательском институте лесного хозяйства под руководством заведующего 
отделом защиты леса, кандидата сельскохозяйственных наук А. Г. Тремля, 
а с 1960 г. на кафедре энтомологии Харьковского Государственного уни- 
верситета под руководством заведующего кафедрой проф. C. И. Мед- 
ведева.' Исследование проводилось в следующих областях различных 
зон Восточной Украины. 

Полесье 

Черниговская область: зеленая зона г. Чернигова, Олишевка, Мрын, Нежин, 

Добрянка, Понорница. | 
Лесостепь 

Сумская область: Сумы, ст. Гута, Михайловка, Тростянец, Ахтырка, Лебедин; 
Харьковская область: Харьков, Лозовеньки, Богодухов, Змиев, Волчанск, Писаревка, 
Мохнач, Бабаи, Покотиловка, Даниловка, Гуты, Мерчик, Балаклея; Кировоградская 


область: Черный лес. 
Степь 


Харьковская область: Петровское, Ветровка, Яремовка, Гороховатка, Красно- 
град, Сахновщина, Алексеевка, Лозовая, Изюм, Двуречная, Беспаловка; Полтав- 
ская область: Лубны, Терны, Лазорки, Кобеляки, Карловка; Кировоградская область: 
дендропарк Веселые Боковеньки, Долинская; Днепропетровская область: Ново- 
Московск, Долгинцево, Кривой Рог, Никополь, Пятихатки, Щорск, Синельниково; 
Донецкая область: Донецк, Мариупольская ЛОС, Артемовск, Славянск, Богородич- 
ное, Велико-Анадоль; Луганская область: Луганск, Славяносербск, Н. Теплое, Ipo- 
вальская степь, Стрелецкая степь, ур. Медвежье; Запорожская область: Запорожье, 
Красноармейское, Михайловка, Орехов, Мелитополь, Васильевка, Водяное, Разу- 
мовка, Акимовка; Херсонская область: Херсон, Партизаны, Большая Лепетиха, 
Ново-Троицкое, Днепряны, Аскания Нова, Каховка, Геническ, Цюрупинск, Буркуты, 
Пролетарка; Николаевская область: Николаев, Владимировская ЛОС, Богдановка, 
Баштанка; Крымская область: районы Красногвардейский, Ленинский (Семь Колоде- 
зей), Старо-Крымский, Судакский, Красноселовка, Бахчисарай. 

В результате исследований было обнаружено 241 вид беспозвоночных 
и 2 вида позвоночных, вредящих тополям. 


Ниже приводится перечень обнаруженных вредителей. 


1 Автор выражает глубокую признательность доценту М. П. Божко за консуль 
тации и большую помощь в работе. 
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Вре- Время 
№ Характер 
Вид дящая нанесения| Местонахождение 
. II. фаза поврежденин реда 
Класс 


GASTROPODA— 
Брюхоногие моллюски 


Сем. Limacidae — 
Слизни 
1 | Agriolimaz sp. 


Класс 
ARACHNIDA— 
Паукообразные 


Отряд ACARINA — 
Клещи 


Сем. Tetranyebidae — 
Паутинные клещи 


Сильно вредит мо- 


лодым сеянцам 
в теплидах. 


2 | Tetranychus Sp. Поврежденные 
листья на P. 
alba вдоль жи- 
лок буреют и 
преждевременно 
опадают. 

Сем. Eriophyidae — 
Растительные клещи 

3 | Eriophyes dispar Nal. Вызывают урод- 
ливость побегов 

4 | E. populi Ма]. | P. tremula. Гал- 
лы в незначи- 
тельном коли- 
честве на осо- 
коре. 

Класс 
ІМЅЕСТА — 
‚Насекомые 
Отряд ORTHOPTERA —- 
Прямокрылые 
Сем. Tettigoniidae — 
Кузнечиковые 

5 | Tettigonia viridissima L.| Лич.,| Объедает листья 

| взр. осокоря. 

6 | T. caudata Charp. To же. 

Сем. Oecanthidae 
7 | Oecanthus pellucens » Выгрызает отвер- 
Scop. стия B листьях 
укорененных че- 
ренков (изред- 
ка). 
Сем. Gryllidae 
8 | Gryllulus desertus Pall. » |Вредит 


пра наличии по- 
крышки. 


посевам | Июнь. 


В. Боковеньки, 


Харьков. 


Геническ, 
ков. 


Харь- 


Июнь. | Лубны, Лазорки, 
Терны. 

Май. | Пролетарка. 

Май. | Пролетарка. 
Май— | Владимировка. 
ИЮНЬ. 

Июль. | Лихачево. 


Н. Московск, 
В. Анадоль. 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ 


N Bpe- 
n. n. Вид дящая 
фаза 


9 | С. domesticus L. 
10 |G. frontalis Fieb. 


Сем. Gryllotalpidae — 
Медведки 


11 | Gryllotalpa gryllotalpa L. » 


Отряд HOMOPTERA — 
Равнокрылые 


7 Подотряд 
Cicadoidea — Цикадо- 
вые 


Сем. Membracidae 


12 | Centrotus cornutus L. » 
Сем. Cercopidae — Пен- 
| НИЦЫ | 
13 | Aphrophora alni Fall. » 
Сем. Cicadellidae 
14 | Penthimia nigra Goeze » 
Сем. Bythoscopidae 
15 | Zdiocerus scurra Germ. » 
16 | Т. populi L. » 
17 | I. viridis Schrk. P 3 
18 |J. tremulae Est]. » 
19 | I. albicans Kbm. » 
20 | I. nobilis Fieb. » 


Характер 
повреждения 


Лич.,! Сильно вредит B 
взр. 


теплицах, JONM- 
грызая молодые 
сеянцы. 


То же.| Вредит посевам. 


Вредит посевам 
на сырых уча- 
стках и в полив- 
ных ЛИТОМНИ- 
ках. 


Сосет на листьях 
осины. 


Сосет на листьях 
осокоря (в за- 
метном количе- 
стве). 


Сосет на осине. 


Сосет на побегах 
тополя пирами- 
дального и осо- 
коря. 

Сосет на листьях 
осокоря (изред- 
ка). 


Cocer на P. alba 
и листьях OCO- 
коря. 

Сосет на Р. 
и осине. 

То же. 


alba 


Cocer ga P. nigra. 


— 


J 


Время 
нанесения 
вреда 


Июнь. 


795 


Продолжение 


Местонахождение . `` 


Белая Церковь 
Харьков. 


Беспаловка, 
Н. Московск. 


Ахтырка, Лозо- 
' вая, Н. Моско- 
вск. 


Сумы. 

Херсон, Дани- 
ловка, Бахчи- 
сарай. 

Провальская 
степь, Гуты, ур. 
Медвежье. 

Тростянец, Гуты, 
Сахновщина, 
Цюрупинск. 

Даниловка, Сумы, 
Ст. Гута, Сла- 
вянск, Красно- 

. селовка. 

Даниловка, Ho- 
нецк. 

Славяносербск, 
Бахчисарай. 

Петровское, Вет- 
ровка, Богоро- 
дичное. 

Каховка. 
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Вид 


21 | Elymana sulphurella 


22 


23 


24 


29 


30 


31 


32 
33 


34 


35 


Zett. 


Сем. Eupterygidae 


Empoasca smaragdula 
Fall. 


E. populi Edw. 


Подотряд 
Psylloidea — JIucro- 
блошки 
Сем. Psyllidae 


Camarotoscena speciosa 
Flor 


Подотряд 
APHIDODEA— 
Тли 


Сем. Aphididae — Тли 


Pterocomma populeum 
Kalt. ` 


P. (Clavigerus) tremu- 


lae CB . 


Chaitophorus leucomelas 


Koch 


Ch. populialbae B. d. F. 


Ch. nassonovi Могу. 


Ch. albus Mordv. 


Ch. brachyunguis CB 


Ch. salicis Schr. 


Ch. populeti Panz. 


Pemphigus bursarius L. 


P. filaginis В. d. F. 


Характер 
повреждения 


Лич, .| Сосет на P. nigra. 


взр. 


» 


» 


Ha 


Cocer ga P. alba 


H OCHHe. 


Cocer Ha P. nigra 
и осине. 


Сосет на листьях 
тополей. 


Сосет на побегах 
осокоря и осины. 

Сосет на осине (в 
заметном коли- 
честве). 

На листьях топо- 
лей (в массе). 


пирамидаль- 
ном тополе (в 
заметном коли- 
честве). 

На листьях осо- 
коря (в замет- 
ном количестве). 

На нижней по- 
верхности JIM- 
стьев серебри- 
стого тополя. 

На черешках ли- 
стьев осокоря. 


На побегах и ли- 
стьях осокоря. 
На листьях топо- 
лей и осины. 


Галлы на череш- 
ках листьев (в 
заметном коли- 
честве). 

Галлы на листьях 


тополей (в за- 
MeTHOM KOJIH- 
честве). 


Время 


‘нанесения 


вреда 


Май— 
ИЮНЬ. 


Июнь— 
август. 


Июнь. 


Mali— 
aBrycT. 


ln 
| 


Июль— 
август. 


Сен- 
тябрь. 
Май— 
ИЮНЬ. 

Июнь— 


ИЮЛЬ. 


Июль— 
август. 


Июнь. 


Май. 


Май— 
ИЮНЬ. 


П родолжение 


Местонахождение 


Н. Теплое, Про- 
вальская степь, 
Славяносербск, 
Богородичное, 
Херсон, Мели- 
тополь. 


Яремовка, Iert- 
ровское,  Crpe- 
лецкая степь. 

Петровское, Б. Ле- 
петиха. 


Изюм, Лубны, 
Кобеляки, Ме- 
литололь. 
Пролетарка. 
Лубны. 
Лазорки, Харь- 
ков, В. Ана- 
доль. 


Аскания-Нова. 


Пролетарка. 


Харьков, В. Ана- 


доль. 


Владимировка, 
Двуречная, Бо- 
годухов. 

Харьков, 
Полтава. 

Даниловка, Харь- 
ков, В. Ана- 
доль. 

Ново-Троицкое, 

Лазорки, Красно- 
град. 


Изюм, 


Даниловка, Крас- 
ноград, Лазор- 
ки, Красногвар- 
дейск. 
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Продолжение 


гах осокоря. 


45 |Р. betulae L. » | Напобегах тополя Чернигов, Овруч. 
канадского ‘(из- 
редка). 
Сем. Diaspididae — 
Щитовки 
46 | Lepidosaphes ulmi L. » |Сосет Ha стволах Беспаловка, Про- 
и ветвях раз- летарка, Лубны. 
личных тополей 
(иногда в массе). 
47 | Chionaspis salicis L. » | Местами покры- Харьков, Черпи- 
вает сплошным ГОВ. 
слоем ветви и 
стволы, осо- 
бенно осин. 
Сем. Coecidae — 
Ложнощитовки 
48 | Lecanium corni Bouché » Ha ветвях моло- Водолага. 


дых канадских 
тополей. 


№ Вре- Характер Время 
Вид дящая повреждения нанесения| Местонахождение 
"PE фаза Pets вреда 
36 | P. populi Courch. Лич.,| Галлы на листьях | Май. | Пролетарка. 
B3p. (местами B зна- 
чительном коли- 
честве). 

37 |Р. protospirae Licht. То же.| Галлы на череш-| Май. | Пролетарка, 
ках листьев то- Харьков, Лубны. 
полей. 

38 | P. spirothecae Pass. » |Галлы налистьях Партизаны, Цю- 
различных то- рупинск, Харь- 

і полей (много- КОВ. 
числен). 

39 | P. lichtensteini Tullgr. » |Галлы на канад-| Июнь. | Валки, Харьков. 
ском тополе. 

40 | P. vesicarius Pass. » |Крупныегаллына| Июль. |Cr. Крым, Красно- 
черном, канад- гвардейск, Пар- 
ском, пирами- тизаны. 
дальном TONO- 
лях. 

41 |Р. pyriformis Licht. » Многочисленные Июнь. | Ленино, Семь Ifo- 
галлы на топо- лодезей, Ст. 

| лях черном, ка- Крым. 
надском, пира- 
мидальном. 

42 | Thecabius affinis Kalt. » B сложенных ли-| Май— |Мерефа, Красно- 
стьях различ- | июнь. град, Кобеляки, 
ных тополей Ст. Крым. 
(иногда B Macce). | 

48 | Phloeomyzus passerinii » |Ha стволиках TO-| Июль. |Закревское, Чер- 

Sign. поля канадского нигов. 
и бальзамиче- 
ского. 
Сем. Lecaniidae — 
Ложнощитовки и поду- 
шечницы 
44 | Pulvinaria populi Sign. » |Mapenka на побе- Цюрупинск. 
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50 
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52 


53 


54 


55 


56 


62 


63 


64 
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Вид 


Отряд HEMIPTERA — 
Полужесткокрылые 


Сем. Мїгїдае — Слеп- 
HAKH 


Sthenarus rottermundi 
Scholtz. 


Deraeocoris trifasciatus 
L. 

Pilophorus perplexus 
Оо]. Sc. . 

P. confusus Kirschb. 
Сем. Pentatomidae 


Dolycoris baccarum L. 


Palomena prasina L. 


Отряд COLEOPTERA — 
Жесткокрылые 


Сем. Scarabaeidae — 
Пластинчатоусые 


Lethrus apterus Laxm. · 


Anomala dubia Scop. 


Melolontha melolontha 
L. 


Polyphyllo fullo L. 

Rhizotrogus aequinoctia- 
lis Hrbst. 

Rh. aestivus O]. 

Amphimallon solstitialis 


L. 


Valgus hemipterus L. 


Epicometis hirta Poda 


Hoplia parvula Kryn. 


Bpe- 
дящая 
фаза 


Вэр. 


Лич., 
взр. 


То же. 


» 


Характер 
повреждения 


На побегах и ли- 
стьях P. alba. 


На побегах осины. 
Сосет на осине. 


» » 


Сосет Ha побегах 
тополей. 


Личинки сосут на 
листьях и побе- 
гах тополей. 


Надгрызает ли- 
стья и молодые 
побеги на сеян- 
цах и черенках. 

Личинки повреж- 
дают черенки, 
корни сеянцев 
и саженцев то- 
полей, жуки об- 
грызают листья. 

Личинки повреж- 
дают черенки, 
корни, жуки об- 
грызают листья. 

Го же. 

Повреждает че- 
ренки, корни. 

То же. 

Повреждает TO- 
поль B школках. 


Обгрызает листья 
тополей (незна- 
чительно). 

Обгрызает листья 
тополей (иногда 
в большом коли- 
честве). 


Лич.,| Вредит осине, oco- 


взр.. 


корю, лавро- 
листному TO- 
полю. 


Время 
нанесения 
вреда 


Июнь. 


Май— 
июнь. 


Март— 
май. 


Май. 


Апрель— 
май. 


Июнь. 


Продолжение 


Местонахождение . 


Яремовка, Славя- 


носербск, Вет- 
ровка, Богоро- 
дичное. 


Ур. Медвежье. 


Сумы, Проваль- 
ская степь. 
Стрелецкая степь. 


Беспаловка, Сах- 
новщина, Щорск, 
Лубны. 

Даниловка, Кобе- 
ляки, Лубны, 
Сумы. 


Беспаловка, 
Изюм. 


Изюм, 
пинск, 
Водяное. 


Цюру- 
Змиев, 


Беспаловка, Лозо- 
BeHbKH, Тростя- 
нец,  Jlasopku, 
Кобеляки. 

Змиев, Мерефа. 

Изюм, Лихачево. 


Беспаловка. 

Писаревка, Алек- 
сеевка, Лозовая, 
Изюм, Кривой 
Рог, Перво- 
майск. 

Распространен по 
всей лесостепи 
и степи. 

Боковеньки, Зми- 
ев, Изюм, Лозо- 
вая. 


Петровское, Гуты, 
гр. Медвежье, 
одяное, Бур- 
куты. 


65 


66 


67 
68 
69 
70 


" 


74 


75 


77 


78 
79 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ 


Вид 


Характер 
повреждения 


Phyllopertha horticola L. | Лич.,| Отмечен Ha осине. 


взр. 
Сем. Elateridae — 
Щелкуны 
Agriotes gurgistanus Лич. 
Fald. 
Сем. Buprestidae — 
Златки 
Dicerca aenea L. » 
Trachys minuta L. » 
Buprestis decastigma Е. » 
'Poecilonota variolosa » 
Payk. 
Agrilus roberti Chevr. » 
A. ater L. » 
A. viridis L. » 
A. subauratus Geb]. » 
Сем. Tenebrionidae — 
Чернотелки 
Opatrum sabulosum L. Bap. 
Сем. Cerambycidae — 
Усачи 
Megopis scabricornis | Лич. 
Scop. | 
Xylotrechus rusticus L. » 
Chlorophorus varius |» 
Müll. 
Strangalia quadrifasciata | Лич., 
B3p. 
Obrium cantharinum L. » 


Повреждает ye- 
ренки тополя. 


Повреждает Р. 
nigra. 
Повреждает Р. 
nigra, осину. 
То же. 
Повреждает oc- 
| лабленные де- 


ревья осокоря. 
Повреждает моло- 


дые тополя и 
осины. 
Повреждает то- 


поля (изредка). 
Личинки в ходах 

под корой вет- 

вей тополей. 


Личинки в ветвях 
осин и тополей. 


Погрызает моло- 
дые сеянцы на 
посевах и по- 
беги на выса- 
женных черен- 
ках. 


Личинки в древе- 
сине тополей. 
Выгрызает ходы 
под корой и в 
древесине топо- 

лей. 

Отмечен на осо- 
коре. 

Личинки под ко- 
рой ветвей оси- 
ны и тополей, 
жуки выгры- 
зают отверстия 
в ЛИСТЬЯХ. 

Жуки наносят по- 
вреждения на то- 
полях (изредка). 


Время 
нанесения 
вреда 


Июнь. 


Май— 
ИЮНЬ. 


Апрель— 
май. 


Июнь. 


Июнь. 


Май — 
ИЮНЬ. 


799 


Продолжение 


Местонахождение 


Гуты, Сумы, Пет- 
ровское. 


Лозовая, Изюм, 
Артемовск, За- 
порожье, Пер- 
вомайск. 


Н. Теплое, Лепе- 


тиха. 
Ст. Гута. 


Цюрупинск, Чер- 
ный лес. 
Пролетарка. 


Петровское, Про- 
летарка, Сумы, 
Черный Лес. 

Чернигов. 


Боковеньки, 
Изюм, Цюру- 
пинск, Мелито- 
поль, Яремовка. 

Добрянка, Н.- 
Московск. Тро- 
стянец. 


Владимировка, 
Н.-Московск, 
Сахновщина, 
Партизаны, 
Лубны. 


Аскания-Нова. 
Аскания-Нова, 
Харьков, Цюру- 
пинск, Каховка. 
Херсон. 


Боковеньки, 
Изюм. 


Даниловка. 


800 


81 


82 


83 


84 


85 


86 


87 | 


88 


89 
90 
91 


92 
93 


94 


95 


96 


97 


98 


Г. А. ТИМЧЕНКО и A. Г. ТРЕМЛЬ 


Вре- 
Вид дящая 
фаза 
Saperda carcharias L. Лич., 
B3p 
5. populnea L. » 
iS. perforata Pall. » 
Lamia textor L. » 
Aromia moschata L. » 
Phymatodes testaceus L. | Лич. 
Сем. Chrysomelidae — 
Листоеды 
Orsodacne cerasi L. Bap. 
Zeugophora subspinosa Лич., 
Е. взр 
Z. flavicollis Marsh. » 
Z. scutellaris Suffr. » 
Clytra quadripunctata Bap. 
L. 
C. laeviuscula Ratz. » 
Pachybrachys hierogly- » 
phicus Laich. 
P. scriptidorsum Mars. » 
Labidostomis pallidipen- » 
nis Gebl. 
L. cyanicornis Germ. » 
Cyaniris affinis Hellw. » 


Cryptocephalus bipuncta-| » 


tus L. 


C. biguttatus Scop. 
C. chrysopus Gmel. 
C. parvulus Müll. 


C. exiguus Schneid. 


Характер 
повреждения 


Личинки в CTBO- 
лах тополей и 
осин, жуки вы- 
грызают отвер- 
стия в ЛИСТЬЯХ. 

Личинки в ветвях 
и молодых CTBO- 
ликах 
и осин. 


Личинки в ветвях 
осины. 


Личинки B cTBO- 
лах тополей 
(редко). 

Личинки B cTBO- 
лах тополей 
(редко). 

Повреждает P. 
alba. 


Повреждает 
стья осины. 

Личинки мини- 
руют листья на 
тополе пирами- 


-IH- 


дальном. 
На осине. 
) 
Повреждает ли- 
стья осины. 
Повреждает Jm- 
стья P. nigra. 
Повреждает ли- 
стья P. alba. 
Повреждает ли- 


стья тополей. 


| Жуки грызут JIM- 


стья тополей. 


Повреждает ли- 
стья тополей 
(местами много- 
числен). 

Повреждавт Jm- 
стья тополей и 
осины. 


Повреждает ли- 
стья осины. 

То же. 

На P. nigra. 

Повреждает ли- 


стья осины. 


тополей 


Время 
нанесения 
вреда 


Июнь. 


Май— 
ИЮНЬ. 


Июнь. 


erm кесини кд крик «ЕЕ Бача, ЖЕ и «СЕС СЧ 


Май— 
ИЮНЬ. 


Maii— 
первая 
половина 
июня. 
Май— 


ИЮНЬ. 


Июнь. 


Июнь. 
Июнь. 
Май— 


ИЮНЬ. 
Июнь. 


Продолжение 


Местонахождение 


Змиев, Изюм, 
Полтава, Чер- 
нигов, Сумы, 
Лубны, Валки, 
Барвенково. 

Беспаловка, 
Изюм, Лубны, 
Никополь, Про- 
летарка, Сах- 
новщина, Пол- 
тава, Чернигов, 
Мелитополь. 

Змиев, Балаклея. 


Чернигов, 
ков. 


Харь- 
Чернигов. 


Стрелецкая степь. 


Тростянец. 


Беспаловка, Сумы, 
Славянск. 


Петровское. 
Херсон. 
Славянск. 


Красноселовка 
Буркуты. 


Славяносербск, 
Каховка. 

Сахновщина, 
Щорск, Красно- 
град, Цюру- 
пинск. 

Беспаловка, 
новщина, 
сон. 


Сах- 
Хер- 


Даниловка, Змиев. 


| Даниловка, Змиев, 


Изюм, Мерчик, 
Тростянец. 
Гуты, Тростянец. 


Провальская 
степь. 
Херсон. 


Черный лес. 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ 


801 


118 


114 


115 
116 
117 


118 
11 9 


120 
121 


122 


123 


124 


125 


126 
127 


Продолжение 
Вре- Время 
Вид дящая Шр cin нанесения Местонахождение 
фаза вреда 

C. flavipes Е. Bap. | Повреждает ли-| Июнь— | Змиев, Изюм, 
стья тополей. ИЮЛЬ. Мерчик. 

С. quinquepunctatus То же. На P. nigra. Август. | Херсон. 

Нагг. 

C. labiatus L. » Повреждает ли-| Июнь. |Гуты, Ст. Гута, 
стья осины. Провальская 

степь. 

C. nitidulus L. » |Повреждает ли-| Май— |(Маяцкое л-во), 
стья осины иј июнь. Славянск. 

P? nigra. 

C. populi Suffr. » |Повреждает ли-| Май— | Беспаловка. 
стья тополей | август. Херсон,  Acka- 
(изредка). ния-Н ова. 

C. schaefferi Schrnk. » |Ha осине. | Провальская 

И степь. 
С. quadriguttatus Germ. » Ha P. nigra. | DER. Гуты. 
Лич.,| Ha P. nigra (часто). | J Гуты. 
Phytodecta rufipes Deg. | взр 
т versicolora » |В школах обгры- |Апрель— | Сумы, Сахнов- 
Laich. зают листья TO-| июнь. щина, Щорск, 
полей. Кобеляки. 

Melasoma populi L. » |Повреждает ли-| Май— |Кривой Por, Луб- 
стья тополей (в| август. ны, Херсон, 
заметном коли- Чернигов, Харь- 
честве). ков, Борисполь, 

Кобеляки Сумы. 

M. saliceti Wse. » |Повреждает Jm- Беспаловка, 

стья тополей. Изюм, Кривой 
Рог, Херсон, 
Щорск. 

M. tremulae L. » To же. Май— |Лубны, Сумы, 

август. Даниловка. 

M. vigintipunctata L. » На осине. Июнь. | Михайловка. 

Phyllodecta vitellinae L. » |Повреждает ли-| Май— | Даниловка, Н.- 
стья тополей. июнь. Московск, Сумы. 

Ph. atrovirens Corn. » |То же. Май. | Ст. Гута, Сумы, 

Кобеляки, Луб- 
ны. 

Ph. vulgatissima L. » Повреждает ли- Сен- Васищево, Поко- 
‚стя осины. тябрь. тиловка. 

Luperus | zanthopoda Bap. Повреждает ‚ли-| Май— | Боковеньки, Зми- 

Schrnk. стья тополей. июнь. ев, Изюм, Ка- 
ховка. 

L. flavipes L. » |Повреждает ли-| Maü— |Гуты, Проваль- 
стья осины. июнь. ская степь. 

L. longicornis F. » |Повреждает ли-| Июнь. |Cr. Гута, Дани- 
стья осины и ловка. 

P. nigra. 

Chalcoides aurata Marsh. | » |Повреждает ли-| Май— |Сумы, Славянск, 
стья тополя Ce- | август. Лозовая, Лу- 
ребристого и ганск. 
осокоря. 

Ch. lamina Bedel. » Скелетирует ли-| Июнь. | Валки, Славянск. 
стья тополей. | 

Ch. aurea Geoffr. » Дырявит листья | Май— |Валки, Кобеляки, 
тополей и осины. | июнь. Лубны, Сумы, 

Бахчисарай. 

Ch. nitidula L. » |Повреждает ли-| Май. Лубны, Сумы, 
стья осины. Даниловка, Сла- 

вянск. 

Ch. fulvicornis Г. » Ha P. alba. Гуты, Херсон, 

| Июнь.| Черный лес. 

Ch. plutus Latr. » |Наосине и P.nig- Петровское, Водя- 


га. 


ное, Херсон. 


802 


Г. A. ТИМЧЕНКО и A. T. ТРЕМЛЬ 


Вид 


Вре- 


дящая 


фаза 


Характер 
повреждения 


Время 
нанесения 
вреда 


Продолжение 


“Местонахождение 


128 


129 


130 


131 


132 


133 


134 


135 
136 
137 
138 
139 


140 


141 


142 
143 
144 


145 
146 


147 


‚Сем. Bruehidae — Зер- 


HOBKH 
Euspermophagus sericeus | Bap. 

Geoffr. 

Сем. Attelabidae — 
Трубковерты 

Pselaphorhynchites to- | Лич., 
mentosus Gyll. вар. 
Byctiscus betulae L.. To же. 


B. 


populi L. 


Сем. Curculionidae 


Phyllobius argentatus L. | Bap. 


Ph. piri L. 

Ph. oblongus L. 

Ph. scutellaris Redt. 

Ph. betulae F. 

Ph. canus Gyll. 

Ph. viridiaeris Laich. 

Ph. urticae Deg. 

Polydrosus tereticollis 
Deg. 

P. picus F. 

P. thalassinus Gyll. 

P. pterygomalis Boh. 

P. coruscus Germ. 


D'Y 


. impressifrons Gyll. 
. inustus Germ. 


i 


P. mollis Stróm 


» 


» 


» 


» 


Ha P. 


Повреждает моло- 
дые листья на 
концах побегов 
тополей. 


На осине. 


Жуки сворачи- 
вают листья в 
„трубки (местами 
в заметном ко- 
личестве). 


Вредит, как пре- 
дыдущий (ме- 
стами многочис- 
лен).. 


Повреждает ли- 
стья (иногда за- 
метно вредят). 


Повреждает ли- 
стья молодых 
тополей (ме- 


стами многочис- 
лен). 


Повреждает почки 
и листья TOLO- 
лей (иногда 
многочислен). 

На осине. 

» » 

Ha P. nigra. 

» >» 
» >» 


Повреждает ли- 
стья осины (ме- 
стами в замет- 
ном количестве). 

На осине. | 


На ocune. 

» » 

alba и 
P. nigra. 


Ha ocune. 
» » 


На осине. 


Июнь. 


Май. 


Гуты, Михай- 
ловка, Проваль- 
ская степь. 

Лубны, Кобеляки, 
Чернигов, Вал- 


ки, Харьков. 


Maii— 
июль. 


Май— 
июнь. 


Май. 


Май— 
июнь. 


\ 
| Июнь. 


| 


Июнь. 


Стрелецкая степь, 


Н .-MockoBck, 


Красноград, 
Изюм, Нежин, 
Сумы. 


Луганск, Мерчик, 


Змиев, Н.-Мо- 
. CKOBCK. 

Изюм, Луганск, 
Лубны, Харь- 
ков. 

Сумы, Змиев, 


Изюм, Донецк. 


Яремовка. 

Славянск. 

Херсон. 

Херсон. 

Н. Теплое, Гуты, 
Донецк. 

Даниловка, Змиев, 
Тростянец. 


Гуты, Петровское, 
Богородичное, 
Провальская 
степь. 

Бахчисарай. 

Донецк. 

Яремовка, 
Лепетиха, 
ховка. 

Черный лес. 

Гороховатка, Me- 
литополь. 


Гуты, 
Ка- 


| Даниловка. 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ 508 


Продолжение 
№ a Bpe- XapakTep Время 

п.п. ид дящая| повреждения нанесения| Местонахождение 

фаза БЕ? вреда 
| | | 
148 | P. cervinus L. Bap. | Ha ocune. Июнь. |Гуты. 
149 |Р. flavipes Deg. » » » Июнь. |Гуты, Петровское, 
Красноселовка. 
150 | Sciaphobus squalidus » |Объедает почки u | \ Гуты, Змиев, Tpo- 
Gyll. ‘| листья тополей | | стянец, Сла- 
и OCHHBI. вянск. 
151 | Dorytomus longimanus |Лич.,| Личинки в соцве- | Пролетарка, Н.- 
Forst. взр. | ` THAX, жуки вы- Теплое, Яре- 
грызают ‘дыры в | | ‚| . мовка. 
молодых JH- | Май. | 
стьях осокоря | | | 
(в значительном | 
количестве). 

152 | D. tremulae Payk. » | Жуки повреждают | Пролетарка, Ме- 
| листья тополей | | литололь. Сумы. 
| (редко). ) 

153 | Rhynchaenus. populi Е. |» Изредка Ha топо- Изюм, Никополь. 

ЛЯХ. Красноград, Ме- 
:литополь, Bo- 
долага. 

154 | Lepyrus palustris Scop. | Bap. | Редко повреждает | Май. | Изюм, Гуты, Стре- 

i ks листья осины и лецкая степь. 
ipe осокоря. 

155 | Otiorrhynchus fullo » |Ha осине. Июнь. |Тростянец. 

; Schrnk. | | | 
156 | Еизотиз ovulum Germ. » » >» » Гороховатка. 
157 | Chlorophanus micans, » |Повреждает ли-| Май— | Водяное, Лепе- 
Stev. стья P. nigra. июнь. ·.| тиха, Разумовка. 
Отряд 
НҮМЕМОРТЕКА — 
Перепончатокрылые 
Сем. Siricidae 
158 | Тгетех fuscicornis Е. Лич. | Личинки в ство- |Август— | Харьков, Черни- 
лах осин и то-|сентябрь.| гов, Овруч. 
полей. 
Сем. Tenthredinidae — 
настоящие пилильщики 
159 | Nematus coeruleocarpus » Объедает листья | Июнь— | Водолага, Вол- 
Hart. тополей (ме- | август. | чанск. 
стами сильно 
вредит). 
160 | Trichocampa viminalis » Повреждает ли- | Июнь— | Н.-Московск, 
Fall. ..стья тополей в | август. Щорск. 
в школках. 
161 | Lygaeonematus compres- » Повреждает лист- Щорск, Лозо- 
sicornis 0]. ву тополей веньки. 
| (встречается 
редко). 
162 | Croesus septentrionalis » | Повреждает лист-| Июнь. | Боковеньки, Ла- 
Г. ву тополей. зорки, Ново- 
Троицк. 


на ветвях TOIIO- рупинск. 
лей и осин. 


Сем. Apidae — 
Пчелиные 
Пролетарка, Пол- 


164 | Megachile sp. о е a . Tapa, Чернигов 


вильные круж- 
КИ В ЛИСТЬЯХ 


163 | Еиига amerinae L. » | Образует вздутия| Май. | Малиновка, Iho- 
тополей и осин. 


804 


166 
167 
168 


169 


170 


172 


173 


Г. А. ТИМЧЕНКО и A. T. ТРЕМЛЬ 


Продолжение 
Вре- кт Время 
Вид дящая шл а нанесения Местонахождение 
фаза вреда 
Сем. Formicidae — 
Муравьи 
165 | Tetramorium саеѕріѓит | Bap. | Вредит посевам 
L.,  Lasius alienus тополей, раста- 
Först. и др. скивая высеян- 
ные семена. 
Отряд DIPTERA — 
Двукрылые 
Сем. Cecidomyidae — 
Галлицы 
Harmandia cavernosa Лич. | Галлы на листьях | Май. | Малиновка. 
Rübs. осины. 
Н. globuli Rübs. » Галлы Ha листьях| Май. | Малиновка. 
| осины (изредка). 
Н. loewi Rübs. » |Галлы на нижней| Июнь. | Даниловка, Луб- 
стороне JIH- ны. x 
CTbeB тополя. 
S yndiplosis petioli » |Галлы на череш-| Июнь. | Малиновка, Сла- 
Kieff. KaX листьев вянск. 
осины (в замет- 
ном количестве). 
Сем. Agromyzidae — 
Минирующие мушки 
Phytagromyza populi » |Личинка мини-| Июль. | Запорожье, Kpac- 
Kalt. pyer листья TO- ноград, Мели- 
полей. тополь, Ленино, 
| Красноармейск. 
Agromyza schineri Gir. » | Образует вздутия Чернигов, Нежин, 
на ветках осин. Борисполь. 
Отряд 
LEPIDOPTERA — 
Чешуекрылые 
Сем. Psychidae — 
Мешечницы 
Lepidopsyche unicolor Гус. | Гусеницы еди-| Май Пролетарка. 
Hufn. нично на по- 
росли осокоря. 
Сем. Aegeriidae — 
Стеклянницы 
Sciapteron tabaniformis » |Гусеницы в вет- Чернигов, CyMH, 
Rott. вях И B стволи- Харьков, ол- 
ках молодых тава, Лубны, 
тополей. Кобеляки, Бо- 
ковеньки, Про- 
летарка. 
Aegeria apiformis L. y |Гусеницы на Kop- Чернигов, Kap- 


174 


>= 


175 


Сем. Cossidae — 
Древоточцы 


Zeuzera pyrina L. 


нях в  OCHOBa- 
ниях CTBOJIOB 
тополей. 


Гусеницы в ветвях 
и стволах топо- 
лей. 


ловка, Полтава, 
Харьков, Мели- 
тополь. 


Акимовка. 


АФФА —-—————— 


178 


179 


180 


181 


182 


183 


184 


185 
186 


189 


Cossus cossus L. 


Сем. Tortricidae — 
Листовертки 


Acalla ferrugana Schiff. 


Argyroploce salicella L. 


Cacoecia lecheana L. 
C. rosana L. 


C. podana Sc. 


Epiblema nisella Cl. 


Сем. Graeilariidae — 
Моли-пестрянки 


Gracilaria stigmatella Е. 


Lithocolletis populifoli- 
ella Fr. | 


Сем. Lyonetiidae — 
Минирующие моли 


Phyllocnistis 
niella Lüd. 
Ph. suffusella 7. 


sorhage- 


Сем. Gelechiidae — 
Выемчатокрылые моли 


Gelechia nigra Нам. 


Anacampsis 'populella 


Сем. Coleophoridae — 
Чехликовые моли 


Coleophora anatipenella 
Hb. 


» 


» 


» 


» 


» 


А... 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ 


Характер 
повреждения 


Гусеницы в ство- 
лах тополей. 


Повреждает ли- 
стья тополей и 
осины (иногда 
заметно). 

Повреждает ли- 
стья и почки 
на тополях (из- 
редка). 

Повреждает Jm- 
стья тополей и 
осины. 

Повреждает ли- 
стья тополей. 


То же. 


Повреждает се- 
режки серебри- 
стого тополя 
(заметно вредят). 


Минирует 
тополей 
редка). 

Минирует листья 
тополей (иногда 
в значительном 
количестве). 


листья 
(из- 


Минирует листья 
тополей. 

Изредка на ли- 
стьях тополей. 


Повреждает ли- 
стья тополей 
(редко). 

Повреждает Jm- 


СТЬЯ осины. 


Повреждает ли- 
стья осины (B 
чехлике). 
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Время 


нанесения 


вреда 


Май— 
ИЮНЬ, 
август. 


Май. 
Май. 


Май, 
август. 


Апрель-| Кобеляки, 


май. 
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Продолжение 


Местонахождение 


Чернигов, Пол- 
тава, Изюм, 
Аскания-Нова. 


Август. | Лозовеньки. 


Май. 


Август. 


Август. 


Июнь. 


Май. 


Май. 


Боковеньки, Да- 
ниловка, Mep- 
чик, Михай- 
ловка. 
Щорск. 
Змиев, Изюм, 
Мерчик. 
Партизаны, Сла- 
вянск, Петров- 
ское. 
Даниловка, Змиев, 
Изюм, Понор- 
ница, Проле- 
тарка. 

Мали- 
новка. 
Беспаловка, Сах- 
новщина. 
Лозовеньки. 
Лозовеньки. 


Красноград, Заче- 
пиловка. 


Малиновка. 


Даниловка, 
чик. 


Мер- 
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Продолжение 
Вре- Хар Время 
№ акте 
еш Вид пящая оа Ее я нанесения Местонахождение 
| фаза вреда 


190 |C. fuscedinella Z. Гус. | Повреждает Jm- |Алрель— | Даниловка, Змиев, 
стья тополей (в| май. Изюм, Тростя- 
| чехлике). нец. 


Сем. Nymphalidae 


191 | Polygonia l-album Esp. » Повреждает ли-| Май— |9Mues, Мерчик, 
стья осин. ИЮНЬ. Н.-Мссковск, 
Тростянец. 


Сем. Sphingidae — 


Бражники 

192 | Amorpha populi L. » |Объедает листья | Июнь— | Лепетиха, Влади- 
; | топ олей. август. мировка, Ла- 
| зорки, П.-Мо- 

| сковск. 

193 | Smerinthus ocellatus I. » То же. Июнь— | Красноград, 

июль. Лубны, Ст. 

; Крым. 
194 | Mimas tiliae Ll. » » Июнь— | Лепетиха, Изюм, 
август. Лазорки,  Tpo- 


стянец. 


Хохлатки 

Беспаловка, Дву- 
речная, Красно- 
град. 

Добрянка, Змиев. 


| 

| 
» На осокоре в | Май— 
школках (из-| июнь и 
едка). осенью. 
» Объедает листья | Июль— 
осины и TONO- |сентябрь. 


195 | Pheosia tremulae Clerck. 


Сем. Notodontidae — 
196 | Cerura furcula Clerck. 
| 
| 


лей. 
197 | Dicranura vinula L. » Новреждает ли-| Май— | Изюм, Лазорки, 
стья тополей. июнь, Лозовая, Кобе- 
| август | ляки, Проле- 
сентябрь. тарка, Мелито- 


поль, Ленино: 
Беспаловка, Луб- 
ны, Валки. 


» |Ha тонолях (в за- | Май— 
метном количе- | июнь. 
стве). ; 


198 | Notodonta ziczac l. 


199.| №. dromedarius L. » |Повреждает ли-|} Валки, Чернигов. 
стья тополей. | 
200 | Pterostoma palpina 1.. » |Повреждает ли-| $ Июнь.| Валки, Аскания- 
стья тополей | | Нова. ' 
| (изредка). ) 


Аскапия-Нова, 
Ленино, ЛУуб- 
ны. 


» Объедает листья | Maü— 
тополей (места-| июнь. 
ми заметно вре- 
дит). 


| 

| 

201 | Pygaera curtula L. 
202 | P. pigra На. » Июнь. 

1 


Аскания-Нова. 


| Боковеньки, Да- 
ниловка, Золо- 
чев, Мерчик. 

В. Анадоль,. Бо- 
ковеньки, Дани- 
ловка. 


» Повреждает Jm- » 
стья тополей и 
осины (изредка). 
» Объедает листья | Июнь— 
тополей и осины. | август. 


203 | Lophopteryx camelina L. 


204 | Phalera bucephala l. 


Сем. Geometridae — 
Пяденицы 


205 | Erannis defoliaria С]. » 1Объедает листья | Июнь. | Донецк. 


осин. 


216 


217 


219 


220 


291 
222 


223 


CRIME CC Е ЕЕ :-^-—————— ———————————————,e€———————— —— —  Àe|— P РЕНИ ИЕН РЕ Á 
MÀ M M 


Вид 


Operophthera brumata L. 


Lomospilis marginata L. 


Colotois pennaria L. 


Lycia hirtaria Cl. 


Biston strataria На. 
В. betularia L. 
Boarmia punctinalis — 


Scop. 
Lygris testata L. 


Selenia bilunaria Esp. 
Phigalia pedaria V. 


Сем. Cymatophoridae — 
Совковидки 


Cymatophora or Е. 


Сем. Lasiocampidae — 
Коконопряды 


Malacosoma neustria L. 


Lasiocampa quercus L. 


Epicnaptera tremulifolia 


Сем. Orgyidae - 


Волнянки 


Отруіа antiqua L. 


O. gonostigma L. 


Euproctis chrysorrhoea L. 


Leucoma salicis L. 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ 


Гус. 


» 


» 


я 


Y 


» 


» 


» 


» 


» 


» 


Характер 
повреждения 


Объедает почки 
и листья  TOIIO- 
лей и осин. 

Объедает листья 
тополей. 


На тополе unpa- 


мидальном (из- 

редка). | 
‚ Объедает листья 

тополей. 


Ha P. nigra. 


| Ha листьях TONo- 


лей (изредка). 


Объедает листья 
_ тополей. 
Новреждает m- 
стья тополей 
(изредка). 
То же. 
| На осине и Р. 
шота. 
На осине. 
^ 

Объедает листья 
тополей. 

То же. 

Объедает листья 
осин.. 

Объедает листья 
тополей и осин 
(местами за- 
метно). 

Ha тонолях (еди- 
HHUHO). 

Объедает листья 
тополей. 

Объедает листья 
тололей. 
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П родолжение 
Время 
нанесения| Местонахождение 
вреда 
Май— | Бабаи, Владими- 
ИЮНЬ. . ровка, Дани- 
ловка, Змиев. 
Июль— | Даниловка, Доб- 
сентябрь.| panka, Мерчик. 
Май. |Беспаловка. 
‚ Май, Бабаи’ Боковень- 
ИЮНЬ. ки, Змиев, Гуты, 
Лубны. 
Июнь. |Славяносербск, 
Аскания-Нова. 
Август. | Лазорки, Черный 
Лес. 
Май.` | Даниловка, Змиев, 


Июнь. 


——_ ——„————ө 


Июнь. 


Май— 
ИЮНЬ. 


Июнь— 
ИЮЛЬ. 


Июнь— 
сентябрь. | 


Май-—- 
И1ОНЬ. 


Июнь. 


Май. 


‚Май. 


Золочев. 
Даниловка. 


Валки. 


Донецк. 


Провальская 
степь, Херсон, 
Харьков. 


Даниловка, Пар- 
тизаны, Красно- 
град, Лазорки, 
Кобеляки, Кр. 
Рог. 

Боковеньки, Вла- 
димировка, Да- 
ниловка. 

Гуты, Проваль- 
ская стель. 


Боковеньки, Зми- 
ев, Сумы, Изюм, 
Мерчик. 


Красноград. 


Змиев, Изюм, Во- 
долага, Красно- 
кутск. 

Харьков, Сумы, 
Нролетарка, Ie- 
рещепино, Луб- 
ны, Кобеляки. 


7% 
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Продолжение 
è | Вре- Характе Время 
E $ Вид пашаа | Ее Е Местонахождение 
| 
.324 | Ocneria dispar L. Гус. | Объедает листья | Май— | Боковеньки, Ma- 
тополей. ИЮНЬ. ниловка, Змиев, 
Мохнач, Нико- 
p | поль, Цюру- 
| | | пинск. | 
225 | Calocasia coryli L. » | Объедает листья | Июль— | Боковеньки, Доб- 
тополей, (из- сентябрь. panka, Мерчик. 
редка). | 

226 | Subactonicta megacepha- | » To же. | Партизаны, Луб- 

Ee la Schiff. ны, Пролетарка, 

| | Валки. 

22( | Acronicta {ерогїпа L. » | Обгрызает листья | Змиев, Мерчик, 

молодых толо-! Каховка. 

. | лей (изредка). ? Май 

228 | A. rumicis L. » Объедает листья | Змиев, Мерчик. 

т | тополей. ) | 

Сем. Noetuidae — 
Совки 
229 | Agrotis segetum Schiff. » Подгрызает сеян- | \ Боковеньки, Бес- 
| цы и побеги на | паловка, Н.- 
окорененных че- Июнь.| Московск. 
ренках тополей. | | 

230 | Amphipyra cinnamomea ` |) ) Даниловка, Цю- 

Goeze. | рупинск, Крас- 
ноград. 

231 | A. perflua F. » | Объедает ли- Даниловка, Цю- 

| стья тополей. “рупинск, Крас- 
ноград, 

‚232 | A. pyramidea L. | » | Май. |Двуречное. Изюм, 
Мерзик, Тро- 
стянец. 

233 | Xanthia gilvago Esp. » | Выедает семенные | Mapr— | Киев, Лубны, 

коробочки в се-| май. Харьков. 
| режках тополей 
| (местами сильно 
T вредит). 
‘234 | Scoliapteryx libatriz L. » |Объедаетлистьяна Орехов. 
| тополях (встре- 
| чается редко). | | 

235 | Monima incerta На. » |Ha тополе (из-| Май. | Беспаловка. 

редка). | 

236 | M. populeti Tr. » |Ha ocune. Июнь. | Донецк. 

237 | Calymnia trapezina Y.. » ! Питается на топо- | Maü— |Беспаловка, Да- 

лях. ИЮНЬ. ниловка, Mep- 
чик. 

238 | Cosmia paleacea Esp. » |Питается листвой| Май. | Пролетарка. 

тополей (встре- 
; | чаетея редко). 

239 | Catocala elocata Esp. » |Объедает листву Днепряны, Аска- 

тополей. ния-Нова. 

240 | Earias vernana Hb. » Гусеницы Hà MO- Mai. Н.-Троицкое: 

| `лодых тополях. 
(ипогда в замет- 
ном количестве). 
| 
| Сем. Arctiidae — 
Медведицы 
241 | Arctia villica D. » |Повреждает ли-| Май. | Беспаловка. 


стья тополей. 


ВРЕДИТЕЛИ ТОПОЛЕЙ 809- 


Продолжение 
= 


ыыы. 


№ Бре- Характер Время 
и, п. Вид дящая повреждения нанесения Местонахождение 
фаза | вреда 


Класс 
MAMMALIA— 
Млекопитающие 


242 Apodemus sylvaticus L. Зимой обглады- '| Золочев. 
i BaeT кору моло- 
дых тополей у 
основания ство- 
| JIOB. 


243 Lepus europaeus L. Зимой обгрызает Владимировка, 
побеги молодых Красноград, Ко- 


| 
тополей. беляки, Лубны. 
| 

Из приведенного выше списка большинство видов наблюдается в незна- 
чительном количестве; поэтому следует особо. выделить ряд видов, при- 
чиняющих наиболее серьезный ущерб делу разведения тополей. К таким 
видам принадлежат следующие: Thecabius affinis Kalt., Chaitophorus 
leucomelas Koch, Pemphigus bursarius L., P. protospirae Licht., P. spi- 
rothecae Pass., Melasoma tremulae L., M. populi L., Byctiscus betulae L., 
Saperda populnea L., S. carcharias L., Stilpnotia salicis L., Malacosoma 
neustria L., Ocneria dispar L., Sciapteron tabaniformis Rott., Aegeria 
(Sesia) apiformis L. 

Из этого списка важнейших вредителей тополей на первое место по 
степени вредоносности и по характеру наносимого вреда следует поста- 
вить группу стволовых вредителей: Saperda populnea, 5. carcharias, 
Sciapteron tabaniformis, Aegeria apiformis. В ряде случаев поражение 
тополевых насаждений этими вредителями достигает 90—10096. 

Следует также отметить, что значение того или иного вида как среди 
выделенных, так и среди остальных указанных видов весьма относительно 
и резко колеблется как по годам, так и в различных районах. 

Кольчатый шелкопряд в 1958 г. почти не встречался, тогда как в 1960 г. 
он зарегистрирован в массе от Харькова до Крыма. В 1958 г. ивовый 
шелкопряд отсутствовал в Харькове полностью, но уничтожил в том же 
году на 100% листву тополей вблизи Лубен и в Перещепино (Днепро- 
петровская область). Листоед Plagiodera versicolora в большинстве об- 
следованных пунктов нами вообще не отмечался, тогда как в Каховском 
лесхозе листва тополей в ряде обследованных пунктов была объедена 
им на 75—80%. 

Кроме того, в связи со значительным увеличением площади тополе- 
вых культур, расширением гибридизационных и селекционных работ, 
виды, ранее редко отмечаемые на тополе, приобрели значение перво- 
степенных вредителей. В связи с этим производственники в ряде случаев 
столкнулись с совершенно новыми для них вредителями, ранее упоми- 
навшимися лишь в фаунистических списках (Тремль, 1960). 

` Мы надеемся, что данная работа в какой-то мере будет способствовать 
познанию фауны вредителей тополей и поможет не только при составле- 
нии более полного списка вредителей, но и при выделении наиболее 
вредоносных видов. 
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SUMMARY 


In connection with the increase of the area under poplar cultures in 
the Ukraine, it is necessary a more complete study of the fauna of poplar's 
pests. 

The list of pests registed in the regions of the eastern Ukraine and Cri- 
mea during 1957—1961 is given. 

The most injurious species of insects have turned to be Saperda car- 
charias L., S. populnea L., Sciapteron tabaniformis Rott., Aegeria apifor- 
mis L., the later is registered to injure poplars most of all. 
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ЧИСЛЕННОСТЬ БЛОХ 


Количество блох, приходящееся на один объект или единицу пло- 
щади, имеет большое значение, так как с увеличением количества блох 
контакт между различными животными возрастает, что может при опре- 
деленных условиях привести к возникновению эпизоотий чумы и быст- 
рому их распространению. 

Грызуны, обитающие на территории северо-восточного Прикаспия, 
являются носителями блох далеко не в одинаковой степени. 

Наибольшее количество блох бывает на больших песчанках. На дру- 
гих грызунах и хищниках, как это видно из табл. 1, блох значительно 
меньше. 

Таблица 1 


Индексы блох на некоторых животных северо-восточного Прикаспия по месяцам 
за 1948—1956 гг. 


Месяцы 
Вид хозяина а | i i 
IV | V | VI | VII VIII | IX | X | XI 
] ! | 

Полуденная песчанка . 0.9 | 0.4 0.7 1.3 | 0.2 0.3 0.7 
Гребенщиковая песчанка . 0.6 1801 30 | — | 231 0.4 | 30 | 1.0 
Малый суслик 17|04| 09| — 30| — 
Желтый суслик 26 | 22| 41 — — — — 
Малый тушканчик 1.2 | 0.6] 0.7 0.5 0.0 0.1 0.3 0.5 
Тарбаганчик 6.0 | 4.6 | 0.6 0.3 АЛ | 0.5 0.0 — 
Емуранчик . 55 0.7 | 04 | 1.7 2.6 7.1 — — — 
Большой тушканчик 4.1 4.4 | — — — — — — 
Хорь светлый 10.3 | 3.5 | 0.9 1.1 0.0 | 15.0 6.1 3.5 
Примечание. Tupe (—) означает, что материала за данный месяц нет. 


Из животных, указанных в табл. 1, наиболее заражены блохами хори. 
Индексы блох в их шерсти достигают 18 наодин объект. Несколько меньше 
заражены блохами различные виды тушканчиков, гребенщиковые пес- 
чанки и желтые суслики, а на малых сусликах и полуденных песчанках 
индексы блох почти во все месяцы года не превышают единицы. 

На больших же песчанках, по данным полных сборов за три года 
(1953—1955), индексы обилия блох колебались от 9.4 до 18.1 на одного 
грызуна, при максимуме 24.4 (апрель 1955), причем численность блох 
в шерсти больших песчанок повышается OT апреля к маю, в летний пе- 
риод несколько снижается и к октябрю повышается вновь. 

По данным общих сборов за этот же период, индексы блох значительно 
ниже, что вполне понятно, ибо в этом случае используются не только 
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живые грызуны, специально отловленные для вычисления индексов, 
но и мертвые. Тем не менее характер изменения численности блох по 
месяцам и в том и в другом случае во многом сходен. 

Что касается нор большой песчанки, то, как правило, индексы оби- 
лия блох на них значительно ниже, нежели на грызунах. По данным пол- 
ных сборов за тот же период, индексы обилия блох в норах наиболее 
высоки в весенний период. К лету и осени они постепенно снижаются, 
а к декабрю в поверхностных норах блохи исчезают совсем. Данные об- 
щих сборов, приведенные в табл. 2, явились подтверждением этого. 


Таблица 2 


Индексы обилия блох на больших песчанках и в их норах по данным полных 
и общих сборов за 1953—1955 гг. 


Месяцы 


Характер сбора 


1 II | III | IV | У | УТ | VII | уш ІХ | X | XI | XII 
| 
т та 
Полные сборы..| 2.3 |-11. x p 14.9 E 16.3 | 18.1 S |, 13.9 | 11.4 | 5.4 | 8.6 | 12.3 | 10.9 
Общие сборы . .| 0.4 4.0 1:34. 19| 3.6 | 28| 0.2 
Норы 

Полные сборы ..| — | — | — | 21| 11| 1.4: 13| 04| 04| 08| 04| — 
Общие сборы — | — | — B 1.1 | 1.2 | 1.0 | 1.1 | 0.5 | 0.1 | 0.5 | 04| — 

| | | | 


Количество блох на больших песчанках целиком определяется числен- 
ностью основного паразита большой песчанки Xenopsylla skrjabini Ioff 


(табл. 3). 
Таблица 3 


Количество блох Xenopsylla skrjabini Ioff в сравнении с общим количеством 
собранных блох на большой песчанке за 1948—1956 гг. 


Месяцы 


Индексы 


11.8 | 14.9 
11.4 | 10.91 


Из этой таблицы видно, что только в холодное время года (ноябрь— 
январь) индексы X. skrjabini существенно отличаются от общих индексов. 
В это время на больших песчанках паразитируют «зимние» блохи. В осталь- 
ные же месяцы индексы X. skrjabini лишь немного ниже общих. 

Большой интерес представляет численность блох на отработанной 
от грызунов территории, так как оставшиеся на этой территории блохи 
способны длительное время сохранять инфекцию и передавать ее дру- 
гим, поселившимся в этих местах грызунам (Голов и Иофф, 1925). 

Наблюдения за численностью блох большой песчанки после истребле- 
ния грызунов приманочным методом проводились в Приаральских Кара- 
кумах Бесединой (1951), которая установила, что после истребления 
грызунов, через 2—3 дня наблюдается массовая миграция блох на по- 
верхность, которая продолжалась, по данным автора, до 195 дней. С за- 
селением отработанной территории грызунами блохи переходят на них 
и, таким образом, сохраняют свою популяцию. 

В период 1953—1954 rr. нами также собраны небольшие материалы 
по этому вопросу, которые излагаются ниже. 


Общий индекс .. | 0.4 
Индекс . ....| 0.0 
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Истребительные мероприятия против больших песчанок Ha территории 
северо-восточного Прикаспия проводились в 1953 и 1954 rr. 

В качестве приманки использовался в основном овес, отравленный 
фосфидом цинка. 

Для наблюдения за численностью блох нами было взято три участка, 
расположенных по левому берегу Әмбы, и.по ландшафтно-экологическим 
условиям характерных для всей территории, на которой проводилась 
борьба с большими песчанками. 

Средняя численность больших песчанок по этим TpeM участкам в 1953 r. 
составляла в апреле 2.6, в июне 7.1 и в октябре 2.6 грызуна на одну ко- 
лонию. B 1954 г. соответственно по участкам: B Mae 2.4, в сентябре 4.3 
и в октябре 5.0 песчанок на одну колонию. 
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Рис. 1. Динамика численности блох B норах большой песчанки на 
отработанной (Т) и неотработанной (2) территории по месяцам 
1953—1954 гг. 


За период наблюдений была осмотрена на трех участках 17 821 нора 
и собрано из них 7690 блох. Для контроля был использован материал 
одного из противоэпидемических отрядов, обследовавшего соседнюю 
территорию, на которой борьба с песчанками не проводилась. На этой 
территории было осмотрено свыше 100 000 нор, из которых собрано 
около 70 000 блох. Сборы на отработанном и неотработанном участках 
производились один раз в месяц одновременно. 

Индексы блох на отработанной территории в 1953 г. (борьба с песчан- 
ками проводилась в июле) с 5.4 в июле снизились к августу до 1.4 на одну 
нору. В дальнейшем индексы блох еще более снижались и в октябре рав- 
нялись в среднем 0.2 блохи на одну нору. Контрольные сборы показывают 
более плавное снижение индексов блох от июля к августу (рис. 1). 

В результате паблюдений установлено, что ‘гибель песчанок мало 
отразилась на численности блох, так как динамика их численности на 
отработанной территории почти не отличается от динамики их числен- 
ности на неотработанной территории. 

Это может быть объяснено тем, что численность больших песчанок 
на отработанной территории оставалась все же значительной (2.8 песча- 
нок на одну колонию после отработки), вследствие чего блохи имели 
возможность питаться на оставшихся грызунах. 

Через год на отработанной территории в связи с гибелью больших 
песчанок в течение 1953 и 1954 гг. наблюдались относительно низкие 
индексы блох в норах большой песчанки. Они не превышали 0.5 на одну 
нору, в то время как на неотработанной территории индексы блох в ве- 
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сенне-летний период были значительно выше и снизились лишь к августу 
1954 г. 

Динамика численности блох B 1954 г. также несколько отличалась 
от таковой на неотработанной территории. 

Таким образом, численность блох большой песчанки, как это видно 
из приведенного материала, находится в прямой зависимости от числен- 
ности грызунов. Это особенно касается блох, требующих частого соса- 
ния свежей крови, к каким и относится основной паразит большой пес- 
чанки X. skrjabini. 

Кроме того, изложенный материал показывает, что при неполном 
освобождении территории от песчанок (2.4—5.0 больших песчанок на 
одну колонию после отработки 1954 г.) блохи, имея постоянную кормо- 
вую базу, способны сохранять свою численность. А так как блохи в те- 
чение длительного времени способны хранить инфекцию и подкармли- 
ваться на случайных объектах, то, очевидно, необходимо при отработке 
территории от больших песчанок производить и уничтожение блох. 


ДОСТОВЕРНОСТЬ СУЩЕСТВУЮЩИХ МЕТОДОВ УЧЕТА БЛОХ 


Применяемые в настоящее время методы учета блох дают представле- 
ние лишь об их относительной численности. Из табл. 2 видно, что индексы 
блох на больших песчанках и в их норах в летние месяцы (июнь—сен- 
тябрь) значительно ниже, чем весной и осенью. Между тем блохи X. skrja- 
bini, которые составляют в теплое время года до 95% всех собранных 
блох, в летние месяцы, по имеющимся у нас материалам, интенсивно 
размножаются и выплод молодых блох X. skrjabini начинается в апреле 
и продолжается с различной интенсивностью до ноября. Максимум моло- 
дых блох приходится на июль— август, когда количество их достигает 
90% от всех блох вида X. skrjabini. Даже если учесть, что некоторое 
количество блох гибнет от различных причин, все-таки их должно быть 
больше, чем весной. 

Причинами снижения индексов блох большой песчанки в летний 
период являются: 

1. Численность грызунов, которая в летний период, в результате 
размножения, увеличивается в несколько раз. Расселяясь, молодые гры- 
зуны роют новые норы и заносят туда блох. Естественно, что в это время 
индексы блох на одного грызуна или на одну нору снижаются, в то время 
как истинное количество блох на единицу площади увеличивается за счет 
постоянного наращивания в популяции блох молодых особей. 

2. Характер шерстного покрова больших песчанок. 

Дубинин (1950) указывает, что динамика численности наружных 
паразитов и их активность зависят от характера и степени изменчивости 
микроклимата (покровов тела хозяина). Эти условия узко специфичны 
для ‘каждого хозяина. | 

Сопоставляя динамику индексов блох по месяцам с количеством волос 
на теле большой песчанки, можно заметить между ними определенную 
зависимость: с уменьшением количества волос уменьшаются и индексы 
блох. Минимальное количество волос наблюдается в июле и в это ке время 
наблюдаются минимальные индексы блох (Вансулин и Волкова, 1962). 

Дарская (1955) и Широнович (1955) предлагают брать за основу при 
учете численности блох не грызуна или нору, а единицу площади (гек- 
тар). Это, вероятно, более правильно, так как количество блох на одном 
гектаре остается неизменным при увеличении или умепьшении количества 
грызунов или нор. 

Пересчет количества блох на один гектар по территории северо-вос- 
точного Прикаспия показал, что численность их повышается от весны 
к лету и максимальная плотность блох на один гектар приходится‘ на 
август, в то время как индексы блох на грызунах и в норах в этот период 
значительно ниже весенних. 
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ГРАНИЦЫ РАСПРОСТРАНЕНИЯ НЕКОТОРЫХ ВИДОВ БЛОХ 


В настоящее время мы можем уточнить границы распространения 
некоторых видов блох, обитающих на территории северо-восточного 
Прикаспия. 

Иофф и Тифлов (1954) не указывают южную границу.распространения 
блох Ceratophyllus tesquorum Wagn. и Frontopsylla semura Wagn. et Ioff; 
О блохах C. trispinus Wagn., Paradoxopsylla repandus Roth. и Stenoponia 
сопѕресіа Wagn. говорится, что они распространены Ha Устюрте, причем 
P. repandus встречается Ha Мангышлаке; граница же распространения 
Ctenophthalmus breviatus Wagn. et Ioff проводится по p. Әмбе. 
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Рис. 2. Границы распространения некоторых видов блох. 


Южная граница распространения: 1 — С. tesquorum; 2 — Г. semura, à — Ct. breviatus; 
4 — северная граница распространения C. trispinus. Места находок S. conspecta (5) 
и P. repandus (6) на территории северо-зосточного Прикаспия. 


Обширные материалы, собранные нами в период 1953—1959 rr., поз- 
воляют более правильно провести границы распространения перечислен- 
ных видов блох. 

Ceratophyllus tesquorum Wagn. Паразит малого суслика. Обитает на 
обширной территории от Украины до казахстанских и западносибирских 
степей. Южная граница распространения на территории северо-восточ- 
ного Прикаспия проходит через урочища: Иргизбай —Май-Булак—Кара- 
Дюн. 

Ceratophyllus trispinus Wagn. По данным Иоффа и Тифлова, обитает 
на Устюрте, где паразитирует на желтых сусликах. Нами эти паразиты 
очесывались с желтых, а также с малых сусликов и в Прикаспийской 
низменности. Северную границу распространения можно провести по 
линии урочищ: Карасай-Кудук (Устюрт)—Тугоракчан —Сегиз-Кирха—- 
Южный Саркамыс и Прорва. 

Южная граница распространения Frontopsylla semura Wagn. её Ioff 
проходит от урочища Карасай-Кудук через Ащи-Орпу на Косчагыл. 

Граница распространэния блох Ctenophthalmus breviatus Wagn. et 
Ioff на территории северо-восточного Прикаспия проводилась по p. Эмбе. 
Нами блохи этого вида добывались гораздо южнее. Наиболее южные места 
находок блох этого вида следующие: Тасастау, Ащи-Орпа, Тугоракчан, 
Тюлюс. 
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Блохи Paradoxopsylla repandus Roth. были известны до сих пор лишь 
с Мангышлака (бывш. Мангистауский район). Мы находили этих блох более 
чем в 300 км севернее — около поселка Тугоракчан в Жилокосинском 
районе. 

Stenoponia conspecta W agn. добывалась лишь с Устюрта. У нас имеется 
один сбор из Прикаспийской низменности, приблизительно в 200 км 
на северо-запад от Устюрта из урочища Бекжал (октябрь 1955). 

Все перечисленные границы распространения показаны на рис. 2. 


ВЫВОДЫ 


1. Из грызунов, обитающих на территории северо-восточного При- 
каспия, наиболее сильно заражены блохами большие песчанки. Меньше 
блох на хорях, тушканчиках, гребенщиковой песчанке и желтом суслике. 
На остальных грызунах индексы блох не превышают единицы. 

2. Количество блох в шерсти большой песчанки целиком зависит от. 
численности основного паразита большой песчанки — Xenopsylla skrja- 
bini loff. Индексы последней во все теплые месяцы года лишь немного 
ниже общих индексов блох. 

3. После отработки территории от грызунов блохи постепенно миг- 
рируют к отверстиям нор, но численность их остается все же высокой и 
постоянной благодаря оставшимся грызунам. 

4. Пересчет численности блох на единицу площади (гектар) дает более 
правильное представление об их истинном количестве на данной терри- 
тории, чем индексы блох на один объект. 

ә. По территории северо-восточного Прикаспия проходит северная 
граница распространения блох Ceratophyllus trispinus Wagn., Parado- 
xopsylla repandus Roth. и Stenoponia conspecta Wagn. и южная граница 
распространения блох Ceratophyllus tesquorum Wagn., Frontopsylla semura 
Wagn. et Ioff и Ctenophthalmus breviatus Wagn. et Ioff. 
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Фауне блох Камчатки посвящены две работы — Н. Л. Гершкович 
(1959) и Н. А. Виоловича (1959). Кроме того, в литературе (Иофф, 1948, 
1949; Иофф и np., 1950; Иофф и Скалон, 1954; Сперанская и др., 1958; 
Виолович, 1959; Гарбузов И Козловская, 1960) имеются отрывочные 
сведения о нахождении на этом полуострове тех или иных видов блох. 
Однако на основании данных, имеющихся в этих работах, составить 
целостного представления о фауне блох Камчатки не т 
возможным. 

Настоящая статья, не претендующая на исчерпывающую полноту, 
таким образом, является, по существу, первой попыткой полного опи- 
сания фауны блох полуострова Камчатки. 

Материалом для настоящего сообщения послужили главным образом 
сборы автора, проведенные им во время Камчатской экспедиции 1957 г 
а также блохи, собранные А. А. Вершининым и О. Шканаевым. 

Прежде чем перейти к фаунистической части работы, мы считаем целе- 
сообразным дать краткую характеристику мест, где проводились сборы 
эктопаразитов. 

В жилых домах и складских помещениях г. Петропавловска, распо- 
ложенных на склонах сопок береговой линии северной части Авачинской 
губы, отлавливались серые крысы — Rattus norvegicus Berk. 

На вершинах сопок и их склонах, свободных от строений и поросших 
редкими деревцами каменной березы с подлеском из густых зарослей 
кустарниковой ольхи, спиреи, местами жимолости и густым разнотравьем 
с преобладанием в нем кипрея и крестовника, в массе добывались красные 
лесные полевки — Clethrionomys rutilus jochelsoni J. АП. и были пойманы 
три экземпляра домовой мыши — Mus musculus L. 

Окрестности пос. Начики и Коряки (Елизовский район) представляют 
собой долины, поросшие лесами с преобладанием в них ольхи, ивы и 
тополя, реже белой березы. Пологие склоны отрогов горных хребтов 
покрыты белоберезовыми и каменноберезовыми лесами. · В подлеске 
долинных лесов развито камчатское высокотравье (шеломайник, кре- 
CTOBHHK, кипрей), в березовых лесах — жимолость съедобная, спирея, 
малина, местами — шиповник; часто встречаются поляны разнотравного 
луга и отдельные куртины шеломайника или крестовника. 

Основным видом грызунов в березовых лесах была красная полевка. 
Процент попадания ее в плашки Геро колебалсй в августе — сентябре 
1957 г. от 7 до 23. Здесь же отлавливались единичные экземпляры по- 
левки-экономки — Microtus oeconomus kamtschaticus Pall. и бурозубок — 
Sorex sp. 

Ha обрывистом берегу ручья, протекающего в белоберезняке, недалеко 
от пос. Коряки было найдено гнездо белой трясогузки — Motacilla alba 
lugens Glog. Гнездо желтой трясогузки — Motacilla flava simillima Hart.,— 
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обнаруженное в том же лесу, было устроено под старым пнем, у обочины 
проселочной дороги. 

Окрестности пос. Малки отличались от только что описанных лишь 
более крутыми склонами окружающих гор и более густыми высокотрав- 
ными лугами. Обитающие здесь лесные полевки — красная и красно- 
cepas — Clethrionomys rufocanus vosnessenskii Poljakov — встречались реже 
(процент попадания колебался от 38 до 12). 

Пос. Ганалы расположен в широкой долине р. Быстрой, в 40 км от 
ее истоков, вблизи Ганальской тундры. Безлесная, местами заболоченная 
часть долины (собственно тундра) представляет собой типичные вере- 
щатники тундряного типа, состоящие из порослей голубики, черники, 
шикши, OCOK, различных MXOB, B том числе ягеля. На возвышенностях 
и пологих склонах предгорий тундра сменяется редким древостоем типа 
пойменных лесов из тополя, ивы, ольхи с редкой примесью белой березы, 
B подлеске — черника, голубика, жимолость; местами — заросли тпело- 
майника. 

Ближе к предгорью пойменные леса переходят в белоберезняки с.тра- 
вянистым покровом и подлеском из жимолости, спиреи и можжевельника 
с незначительной примесью рябины и кедрового стланика. Из компо- 
нентов камчатского. высокотравья повсеместны кипрей и крестовник. 
На склонах гор, ближе к вершинам, белоберезняки сменяются лесами 
из каменной березы, подлесок которых представлен значительными по- 
рослями рябины и густыми, большей частью непроходимыми зарослями 
кустарниковой ольхи и кедрового стланика. Выше полосы каменноберез- 
няков располагаются только кедровники и ольшаники, простирающиеся 
до высот 800—1000 м. Еще выше, вперемешку с каменистыми россыпями, 
раскинулись альпийские луга и горные тундры, представляющие собой 
густой пестрый ковер низкорослых трав, преимущественно OCOK, бобо- 
вых, различных злаков. На увлажненных участках — сплошные заросли 
высокогорной голубики, шикши, ягеля, пушицы и T. п. 

В безлесной части Ганальской долины (собственно тундре) грызуны 
отлавливались редко. Здесь были пойманы единичные экземпляры IIO- 
левки-экономки и красной лесной полевки. Кое-где по берегу р. Быстрой 
встречались небольшие колонии длиннохвостого суслика — Citellus un- 
dulatus stejnegeri J. Allen. 

Наибольшая плотность полевок приходилась Ha белоберезняки, где 
в августе—сентябре 1957 .r. процент попадаемости их в плашки 
достигал 32. В этих ке местах в большом количестве встречаются бурый 
медведь — Ursus arctos beringianus Midd., соболь — Martes zibellina kam- 
tschadalica Bir., лисица — Vulpes vulpes beringiana Midd., реже горно- 
стай — Mustela erminea arctica Merr., poccomaxa — Gulo gulo L. Из 
промысловых птиц обычны каменный глухарь — Tetrao parvirostris kam- 
tschaticus Kittl. и белая куропатка — Lagopus lagopus okadai Momijama. 

В каменистых осыпях Ганальского горного хребта, на высоте 1000— 
1900 м, повсеместно встречались колонии пищух — Ochotona hyperborea 
ferruginea Schrenk, редкие норы красных полевок и еще более редкие 
поселения длиннохвостого суслика и камчатского сурка, тарбагана — 
Marmota kamtschatica kamtschatica Pall. 

Ha rope Бакучич (2092 м), na высоте 1200—1700 м нам удалось добыть 
пять экземпляров nunryx,! красную полевку и видеть суслика, пробегав- 
шего в осыпи среди колоний пищух. 

Небольшой безлесный o. Старичков расположен несколько южнее 
Авачинской губы. Скальные обрывистые берега его заселены колониями 
тонкоклювой кайры — Uria aalge inornata Saeom., изрыты хохлатым 


1 Небезынтересно отметить факт обнаружения под кожей одной из добытых 
пищух 6 личинок кожного овода, определенного К. Я. Груниным как Оезїготуїа 
pallasi Portsch. 
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топориком — Lunda cirrhata Pall., гнездящимся здесь в огромном коли- 
честве. Кое-где встречаются гнезда берингийского akrama — Phalacro- 
сотах pelagicus pelagicus Pall. Гнезда моевок — Rissa tridactyla pollicaris 
Stejn. были сняты с расположенного вблизи острова кекура Караульный, 
сплошь заселенного кайрами и моевками. 

О. Уташуд, расположенный несколько южнее о. Старичков, заселен 
главным образом хохлатым топориком. Кое-где на диабазовых полках 
встречаются гнездовья тонкоклювой кайры и небольшие колонии моевок. 
Здесь нам удалось добыть лишь несколько недавно покинутых птицами 
гнезд чаек p. Larus, изредка встречавшихся на пологих, поросших OCO- 
кой склонах острова. 


—— дл Ур. ANUS or Ур › | nete x 505 


ЗАВЕТ 


Кекур Караульный ` (справа). 


Сборы с соболей и горностая, добытых в верховьях р. Быстрой в де- 
кабре 1957 г. —январе-феврале 1958 r., сделаны охотником О. Шканае- 
вым. Блохи с грызунов, отловленных в 1956 г. на берегу р. Гремучки 
(60 км от г. Петропавловска), в 1957 г. в районе пос. Мильково и в 1958 г. 
в окрестностях пос. Малки, были переданы старшим научным сотрудником 
Камчатского отделения ВНИИЖП А. А. Вершининым. Остальной мате- 
риал собран в 1957 г. автором. 


СПИСОК ВИДОВ 


1. Chaetopsylla tuberculaticeps Bezzi, 1890. 


Специфический паразит бурых медведей. Для Камчатки приводится IIO данным 
литературы (!офф, 1949; Иофф и Скалон, 1954; Виолович, 1957). 


2. Chaetopsylla alia Ioff, 1946. 


До 1959 г. (Виолович, 1959) блохи этого вида были известны c соболей Кондо- 
Сосьвинского заповедника, Западная Сибирь (Иофф и Скалон, 1954), откуда и описан 
вид (Иофф, Тифлов и др., 1946). 

С соболей, добытых в верховьях p. Быстрой (декабрь—январь), снято 586 и 900. 


3. Oropsylla silantiewi Wagn., 1898. 


B нашем материале отсутствует. Для Камчатки указан по сборам Аверина c тар- 
баганов, Добытых в Кроноцком заповеднике (Иофф, 1948, 1949; Виолович, 1959; repu- 
кович, 1959). 
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4. Oropsylla asiatica Wagn., 1929. 


На Камчатке обнаружен Ha сурке и длиннохвостых сусликах (Гершкович, 1959). 
Мы располагаем единственным экземпляром этого специфического паразита длинно- 
XBOCTOTO суслика, снятым с соболя, добытого 1 февраля в верховьях р. Быстрой. 


5. Ceratophyllus fasciatus Bosc., 1801. . 


Массовый паразит серых крыс г. Петропавловска (Виолович, 1959; Гершко- 
вич, 1959; Гарбузова и Козловская, 1960). В августе 1957 г. индекс обилия вида вы- 
ражался цифрой 3, 98, при 100% встречаемости. 


6. Ceratophyllus penicilliger dissimilis Jord., 1938. 


Берингийский подвид широко распространенного циркумбореального вида. Па- 
разитирует на лесных полевках Камчатки (Иофф, Скалон и ap., 1950; Иофф и Ска- 
лон, 1954; Виолович, 1959; Гершкович, 1959), районов Советской Гавани (Беля- 
ева, 1958), острова Беринга (собств. наблюд.) и Аляски, откуда этот подвид и был 
описан (Jordan, 1938). | | | 

Кроме сборов с красных полевок (1 д, 10, 24 сентября, p. Гремучка), мы имеем 
1би 209, снятых C соболей и горностая, добытых 11 января в верховьях р. Быстрой. 


7. Ceratophyllus tamias Wagn., 1927. 


Приводится по литературным данным (Гарбузов и Козловская, 1960, где имеется 
ссылка на нахождение 1 блохи этого вида среди эктопаразитов серых крыс, отловлен- 
ных в г. Петропавловске. 


8. Ceratophyllus anisus Roths., 1907. 


Специфический паразит серой крысы и ее дальневосточного подвида — Rattus 
norvegicus caraco Pall. (Виолович, 1960). В СССР ареал этого вида простирается от 
Иркутска (Иофф и Скалон, 1954) и Забайкалья (Скалон, 1935, 1936) до Сахалина (Жов- 
тый, 1954; Виолович, 1957), Курильских островов (Виолович, 1957) и Камчатки (Спе- 
ранская и др., 1958; Виолович, 1959; Виолович, 1960). Особенно широко распростра- 
нен среди крыс — обитателей открытых станций на островах Сахалинской области, 
где встречается в течение всего года. С продвижением на север и запад встречаемость 
и обилие блох этого вида снижаются. На серых крысах г. Петропавловска блохи 
C. anisus относительно редки и малочисленны. В августе 1957 г. встречаемость до- 
стигала 29%, индекс обилия — 0.5, что, видимо, объясняется большей сухостью 
воздуха по сравнению с центральной частью ареала, а также большей приспособлен- 
ностью блох к обитанию в открытых стациях. 


9. Ceratophyllus toli Wagn., 1900. 


Известен c пищух и летяг — Pteromys volans L. от Верхоянска, Намчатки и 
Анадыря на севере до пос. Аян, Охотское побережье, на юге (Иофф и Скалон,. 1954; 
Виолович, 1959; Гершкович, 1959). 

С пищух, отстрелянных на горе Бакучич 16 сентября, сняты 16 и 5 99. 


10. Ceratophyllus calcarifer Wagn., 1913. 


В наших сборах отсутствует. Приводим по литературным данным (Иофф и Ска- 
лон, 1954; Виолович, 1959; Гершкович, 1959; Гарбузов и Козловская, 1960). 


11. Ceratophyllus advenarius bifallax loff et Scal., 1950. 


Обычный, широко распространенный на Дальнем Востоке (Иофф и Скалон, 1954) 
паразит лесных полевок. 

В августе— сентябре 1957 г. индекс обилия в различных районах Камчатки ко- 
лебался в пределах 21—43. Мы располагаем сборами с лесных полевок и полевок-эко- 
HOMOK, отловленных в окрестностях поселков Коряки, Начики, Малки, Ганалы (ав- 
густ— сентябрь), Мильково (1 сентября) и г. Петропавловска (август сентябрь). 
С пищухи (г. Бакучич, 11 сентября) сняты 15, 500. 


12. Ceratophyllus lunatus J. et R., 1920. 


B нашем материале отсутствует. Приводится по литературным данным (Иофф 
и Скалон, 1954; Виолович, 1959; Гершкович, 1959). 


13. Ceratophyllus garei Roths., 1902. 


В массе обнаружен B недавно покинутых гнездах белой и желтой трясогузок 
(Коряки, 24 августа) и в гнездах кур-несушек, устроенных в фанерных и картонных 
ящиках, поставленных на земляном полу сараев (Начики, 7—16 сентября, Коряки, 
24 августа). Количество взрослых блох, их личинок и куколок B гнездах кур He под- 
дается учету. (нами было выбрано 618 $8 и 1019 оо). 

Блохи активно нападают на человека. 


К ФАУНЕ БЛОХ КАМЧАТКИ 821 


14. Ceratophyllus gallinae ssp. 


Ареал номинальной европейской формы, по-видимому, распространяется по 
северу через всю Азию, включая Камчатку (Виолович, 1959), но на Камчатке эта форма 
теряет некоторые типичные для Hee осоСеһности строения. Собранные нами блохи 
отличаются от европейской Cer. gallinae gallinae более тонкими щетинками, располо- 
женными по заднему краю дигитоида, которые у многих экземпляров по своей тол- 
щине близки к апикальной. 

В покинутых гнездах черной вороны, устроенных на вершинах берез около пос. 
Начики, 7 сентября выбрано 98 66 и 176 оо; недалеко от пос. Ганалы 15 сентября — 
31 48, 94 оо; с красной лесной полевки: (пос. Ганалы, 11 сентября) снята 1 о. 

Блохи активно нападают на человека. 


15. Ceratophyllus vagabundus Boheman, 1865. 


Ha o. Уташуд B подстилке оставленных чайками (Larus sp.) гнезд 9 июля 1958 r. 
автором обнаружены “488 и Зоо. s 


16. Mioctenopsylla arctica Roths., 1922. 


Блохи этого циркумполярного вида, являющиеся паразитами MOeBKH, распро- 
странены на Новой Земле (Rothschild, 1922), ‘в Исландии (Kemner, 1938; Holland 
a. Gallison, 1952), на. Шпицбергене (Иофф и Скалон, 1954) и Аляске (Holland а. Gal- 
lison, 1952). Нами у восточного побережья Камчатки (o. Старичков) и на Командор- 
ских островах (Медный, Арий Камень) собрана большая серия блох этого вида (Вио- 
лович, 1959), занимающих по своим морфологическим признакам промежуточное 
положение между M. а. arctica (европейская форма) и M. a. ра4шет (Аляска, о-ва При- 
былова). Эти блохи проходят развитие B гнездах трехпалых чаек-моевок, устраивае- 
мых на выступах скальных обрывов берегов и отдельно стоящих скал-кекуров. Как 
исключение, единичные экземпляры блох можно встретить и в гнездах других видов 
птиц — обитателей морских побережий, например ипатки — Fratercula corniculata 
Naum. (o. Медный, Черный мыс, 1 июля 1958 r.), куда они наползают H3 расположен- 
ных по соседству гнезд моевок. 

Из двух гнезд моевок, снятых 17 августа с кекура Караульный y о. Старичков, 
выбрано 22366 и 29709. 

Блохи активно нападают на человека и кусают его даже в том случае, если в их 
желудке имеется еще непереваренная кровь птиц. 


17. Ctenophyllus armatus Wagn., 1900. 


Паразит пищух. Широко распространен в Восточной Сибири (Иофф m Скалон, 
1954) и на Дальнем Востоке — в Хабаровском крае (Мариковский, 1956), окрест- 
ностях Советской Гавани (Беляева, 1958), на побережье Охотского моря (Аян, Одян 
(Иофф и Скалон, 1954), Камчатке (Виолович, 1959). 

C пищух, добытых на rope Бакучич 11 сентября, снято 3 88 и 200. 


18. Amphipsylla шайкоузКИ Ioff et Tifl., 1939. 


Известен как паразит мелких мышевидных грызунов Восточной Сибири и Даль 
него Востока (Иофф и Тифлов, 1937; Гершкович, 1954; Беляева, 1958; Козловская. 
1958; Гершкович, 1959). На Камчатке обнаружен Ha хищниках: соболях — 1 8 (кас 
трат), 14 января, верховья р. Быстрой, и 1 д, 1 февраля, там же; горностаях — 13 
11 января, верховья р. Быстрой, 1 9 — в феврале 1956 r., Пенжинский район. 


19. Leptopsylla ostsibirica Scalon, 1936. 


Обычен Ha мелких лесных грызунах Прибайкалья, Забайкалья, Якутии, Хаба. 
ровского, Приморского краев (Скалон, 1936, 1950; Иофф и Скалон, 1954; Гершкович. 
'1954, Беляева, 1958; Жовтый и Леонов, 1958; Козловская, 1958; Леонов, 1958) и Кам: 
чатки. Для Сахалина (Жовтый; 1954) указан ошибочно; на о. Сахалин и Курильских 
островах он замещен другим еще не описанным видом, близким к американскому 
Г. hamifer Roth. (Виолович, 1957). 

С красных полевок и полевки-экономки B окрестностях пос. Ганалы 10—14 сен: 
тября снято 11 66 и 709; с лесного лемминга Міориѕ schisticolor Lill., noc. Миль 
ково, 1 сентября — 1 d. | 


20. Doratopsylla birulai Ioff, 1927. 


Паразит землероек и кутор, с очень широким ареалом — «... от Брянских ле 
сов на западе, Архангельска на севере, Тянь-Шаня на юге до Забайкалья, Якутско! 
АССР, Приамурья и Приморья включительно» (Иофф и Скалон, 1954). В Хабаров 
ском крае (Гершкович, 1954; Мариковский, 1956; Козловская, 1958), Приморье (Сы 
чевский, 1957, 1958) и на Камчатке (Виолович, 1959) встречается редко. 

Имеющиеся у нас 4 88 и 3 QQ сняты с трех экземпляров бурозубок: средней — 
Sorex macropygmaeus Mill., когтистой — S. unguiculatus Dobs., крошечной — S 
Lscherskii Cgnev, отловленных в окрестностях пос. Мильково 1 сентября. 
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à Распределение собранных блох 


Вид блохи 


Полевки p. Cle- 
thi ionomys 
Полевка-эко- 
Лемминг лесной 


Пищуха 


———— | Крыса серая 
+40 
+0 
о 
о 


Chaetopsylla clia Ioff. ......... —|—|—|—|—|—1—1—1i1—li-— 
Oropsylla asiatica Wagn. . . . ..... —|— — 
Ceratophyllus fasciatus Bose. . . . . .. 142 | 185 == 
Ceratophyllus penicilliger dissimilis Jord. | — | — ES 
Ceratophyllus anisus Roths. . . . .... 18| 34 — 
Ceratophyllus toli Wagn. . ....... —|—|!—[(—|—|—|—1-—1]|1 5 
Ceratophyllus advenarius bifallaz Ioff et 
оба ойчу e uo ni id E о vin dE Eon dt T — | — | 7411371 516 |— | — |. 4 5 
Ceratophyllus garei Roths.. . . . . . . —i—-[—!—|—|[-—|-—|-—i|-!|-— 
Ceratophyllus gallinae ssp.. . . . . . . . Ii—|1—|--(—l|-—-|—|—|-—!-—|-— 
| 


[uw 
[uw 


Ceratophyllus vagabundus Boheman. 
Mioctenopsylla arctica Roths. ...... 
Ctenophyllus armatus Wagn... . . . . .. 
Amphipsylla marikovskii loff et Tifl. 
Leptopsylla ostsibirica Scalon. . . . . . . 
Doratopsylla birulai Ioff. . ....... 
Rhadinopsylla pseudodahurica Scalon. .. 
Catallagia dacenkoi loff. . ....... 
Catallagia striata Scalon. . . ... К 
Hystrichopsylla пастой Scalon. . .... — | — 
Stenoponia montana Darsk. — | — 


e о ò eè ù% o э 


160 | 219 


21. Rhadinopsylla pseudodahurica Scalon, 1950. 


Единственный экземпляр самки блохи этого вида снят C красной полевки, добы 
той 12 сентября в окрестностях пос. Ганалы. 


22. Catallagia dacenkoi Ioff, 1940. 


Берингийский вид, распространившийся Ha запад до Урала, на юг до лесных рай- 
онов Монголии, Алтая (Иофф и Скалон, 1954), Приморья (Иофф и Скалон, 1954. 
Беляева, 1958) и Камчатки (Виолович, 1959), где весьма обычен. 

Блохи паразитируют главным образом на лесных полевках, обитающих в бело- 
и каменноберезняках: Коряки, 24 августа — 688, 6 оо; Малки, 24—27 августа — 
655, 8 оо; Гавалы, 11—14 сентября — 14 6, 11 оо. Обнаружены также на лесном 
лемминге в окрестностях пос. Мильково 1 сентября (2848, 1 9). 


23. Catallagia striata Scalon, 1950. 


Восточносибирский вид c более южным ареалом. Известен из Восточного Забай- 
калья (Скалон, 1950), Амурской области (Иофф и Скалон, 1954), Хабаровского края 
(Гершкович, 1954), Приморья (Сычевский, 1957, 1958), Советской Гавани (Беляева, 
1958), Сахалина (Жовтый, 1954; Виолович, 1957), Камчатки (Виолович, 1959), где 
повсеместно редок. Обычен на п-ове Корея (Иофф и Скалон, 1954). 


Мы располагаем двумя Ô, очесанными с красных полевок, отловленных 10 m 
14 сентября в окрестностях пос. Ганалы. 


24. Hystrichopsylla microti Scalon, 1950. 


Паразит мелких лесных грызунов, чаще встречающийся B ux гнездах. Известен 
из Забайкалья (Скалон, 1950), Приамурья, Сихоте-Алиня, Приморья п-ова и Кореи 
(Иофф и Скалон, 1954; Гершкович, 1954; Козловская, 1958; Леонов, 1958), Советской 
Гавани (Беляева, 1958), о. .Сахалин (Жовтый, 1954; Виолович, 1957) и Камчатки 
(Виолович, 1959). | | 

Обнаружен только на красной полевке: Коряки, 24 августа — 2 д ; Ганалы, 10— 
14 сентября — 288; p. Гремучка, 24 сентября — 1 d. 


———— 
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25. Stenoponia montana Darsk., 1949. 


Описан из горных лесов п-ова Корея, где блохи паразитируют Hà лесных полевках 
(Дарская, 1949; Иофф и Скалон, 1954). Обнаружен также на мелких мышевидных 
грызунах сахалинской тэйги (Жовтый, 1954; Виолович, 1957). На Камчатке найден 
на соболе — 18 и 1 9 — и горностае — 299, 11 января, в верховьях р. Быстрой. 

Не исключена вероятность того, что камчатские экземпляры представляют са- 
мостоятельную форму. Единственный имеющийся в нашем распоряжении самец не- 
сколько отличается от номинальной формы менее выраженным «крючком» пара- 
мера эдеагуса. 
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КРОВОСОСУЩИЕ МОКРЕЦЫ (DIPTERA, HELEIDAE) 
ПОЙМЫ СРЕДНЕГО ТЕЧЕНИЯ P. КАЧИ 
КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ 


[V.M GLUCHOV A AND | А. N. BERZINA. | THE BLOODSUCKING MIDGES (DI- 


PTERA, HELEIDAE) OF THE MIDDLE COURSE OF THE KATCHA RIVER, KRASSNOJARSK 
REGION] 


Настоящая работа была проведена B Емельяновском районе Красно- 
ярского края на территории Биологической станции Института физики 
Сибирского отделения Академии наук СССР с 15 июня по 10 августа 1960 г. 

Сбор мокрецов проводился с помощью ловушек поляризованного и 
неполяризованного ультрафиолетового света. Ловушки были располо- 
жены на открытом гребне террасы левого берега р. Качи, над ее заболо- 
ченной поймой, поросшей лесом. Подробно место и метод сбора описан 
в работе Коврова и Мончадского 
(1963). Сборы проводились с 24 
до 24 час., в зависимости от 
интенсивности лёта насекомых 
они длились от 30 мин. до 2— 
3 час. Всего было собрано 
79 497 мокрецов, причем B ло- 
вушку с поляризованным све- 
том они залетали в значительно 
большем количестве (59 543), 
тогда как в ловушку с неполя- 
ризованным светом за то же 
время попало 15 954 мокреца. 
Из всего собранного материала 
было определено 15 877 экзем- 
пляров. Для определения мок- 
рецы брались выборочно из сбо- 
ров в разные дни июня и июля. 

Так как учеты проводились в целях выяснения сравнительной при- 
влекаемости насекомых на поляризованный и неполяризованный ультра- 
фиолетовый свет, то собранный материал не мог быть использован для 
выяснения сезонной численности мокрецов. Эти сборы дали возможность 
выяснить состав и соотношение между видами мокрецов в точка работы. 

Ряд работ по мокрецам, опубликованных в последние годы, и B пер- 
вую очередь сводка Гуцевича (1960), значительно расширили наши пред- 
ставления 06 этой группе, но вместе с тем выявили и изменчивость при- 
знаков, используемых при определении видов. Учитывая это, а также 
недостаточную изученность мокрецов Сибири (Попов, 1953; Бельтюкова 
uap., 1958; Буянова, 1958, 1960, 1962: Шипицина идр. , 1959; Мирзаева, 1962), 
мы считаем полезным привести некоторые данные по мокрецам указанного 
района Красноярского края. При определении материала мы впервые в 
отечественной литературе использовали такие устойчивые признаки, как 
расположение чувствительных органов — сенсилл на усиках самок 


Рис. 1. Culicoides circumscriptus Kieff., cem- 
силлы на члениках усика. 
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(рис. 1) и число зубчиков на мандибулах и максиллах. Для видов, недо- 
статочно изученных или ранее не встречавшихся в Сибири, мы приводим 
более подробные описания и рисунки. Размер члеников нижнечелюстного 
щупика дан в микронах. Первый членик мы не принимаем во внимание, 
так как он обычно слабо склеротизован и не всегда может быть точно 
измерен. | 


1. Culicoides nubeculosus (Mg.). 


Лобная полоска широкая. Усиковый индекс 0.8. Сенсиллы ga 3-M и 8—10-M члени- 
ках усика. Размеры 4 последних члеников щупика 94: 137 : 40 : 58. 3-й членик слабо 
расширен, c 1 небольшой ямкой. Число зубчиков на мандибуле 12—16, на максилле — 
21—23. Длина крыла 2.1 MM.! Темное пятно на щитке со светлым центром. Голени 
CO светлыми колечками. Гребень на задней голени из 6 шипов. Одна грушевидная 
сперматека с характерным изгибом у основания, который при некоторых положениях 
сперматеки неясно виден (рис. 2). Всего собрано 5 оо. 


P 


2. Culicoides stigma (Mg.). 21 


Усиковый индекс 0.9 (0.9—1.0). ? Сенсиллы на 3-м и 8—10-м члениках усика. 
Размеры 4 последних члеников щупика 94 : 112 : 39 : 45. 3-й членик слабо расширен, 
с чувствительным органом разбросанного типа. Иногда отдельные чувствительные 
ямки сливаются, образуя одно крупное отвер- 
стие (рис. 3). Число зубчиков на мандибуле 
14—17, на максилле 18—19. Длина крыла 
1.75 (1.5—2.1) мм. Гипопигий типичного 
строения. На наших препаратах, в отличие от 
описания Гуцевича (1960), имеется короткий 
вентральный отросток. В нашем материале 
оказалось 12 oo и 3 dd. 


оу 
509 
Рис. 2. Culicoides nubecu- Рис. 3. Culicoides stigma 
losus (Mg.), сперматеки. (Mg.), нижнечелюстные щу- 
пики с чувствительными ор- 
ганами. 


3. Culicoides circumscriptus Kieff. 


Усиковый индекс 1.4 (1.3—1.5). Сенсиллы на 3—14-м члениках усика. Размеры 
4 последних члеников щупика 88 : 113 : 39: 37. Длина щупика 277 (265—267) u. 3-й 
членик щупиков заметно расширен, с одной чувствительной ямкой. Мандибулы с 13— 
18 зубчиками, максиллы с 19—22. Длина крыла 1.66 (1.54—1.76) мм. Светлая полоса 
вдоль задней ветви кубитальной жилки выражена не у всех экземпляров. Среди ма- 
териала, подвергнутого определению, оказалось 10 оо. 


4. Culicoides carjalaénsis Gluch. 


Были обнаружены только 5 оо этого вида. В основном сходны C описанными из 
Карелии (Глухова, 1957). Но в отличие от последних имеются вариации в рисунке 
крыла (рис. 4). Наряду с типичным рисунком встретились особи со слаб развигым 
рисунком, состоящим всего из 2 светлых пятен у переднего края крыла и неясных 
посветлений в анальной и кубитальной ячейках, а также с сильно раззигым разуя- 
ком. У последних, помимо обычного набора пятен, имеются пятна, поавда небэль’‘пае, 
у вершины крыла. Длина крыла 1.55 (1.33—1.72) мм. Лобчая полозка узкая, каки 
У экземпляров из Карелии. Усиковый индекс 1.84 (1.69—2.1). Сечсиллы на 8—15-м 
члениках. Размеры 4 последних члеников щупика 85: 94 : 36:32. Ha мэндабулах 
по 11—17 зубчиков, на максиллах по 17—24. Число шипов на голени 4—6. Одна 
крупная овальная сперматека. i 


1 Измерения крыла везде даны от arculus. 
2 B скобках здесь и в дальнейшем приведены минимальные и максимальные 
размеры. 
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За последние годы выявился комплекс видов, близких к C. carjalaén- 
sis. Очень близок севзроамериканский вид C. sphagnumensis Will. (Wil- 
liams, 1955) по строению головы и ee придатков, рисунку крыла, строе- 


05мм 


Рис. 4. Culicoides carjalaénsis Gluch., вариации рисунка крыла. 


нию гипопигия. Отличается от C. carjalaénsis несколько менее опушен- 
ным крылом, в частности отсутствием макротрихий в базальной ячейке, 
более высоким усиковым индексом (2.1), а также мелкими деталями 
в строении гипопигия (менее длинными и более слабо разведенными вы- 
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ростами 9-го тергита, менее широкой вершинной частью эдеагуса). Из 
видов нашей фауны наиболее близок к C. koreensis Атп., впервые обнару- 
женному в СССР под названием C. palustris Amos. Амосовой (1957). Она же 
дала первое описание самца. Гуцевичем (1960) этот вид включен в группу 
circumscriptus. Нам кажется более целесообразным выделить его’ из этой 
группы, так как он имеет ряд существенных отличий: мембрана гипо- 
пигия без шипиков, усиковый индекс очень высокий (1.9) и расположе- 
ние сенсилл иное (на 3—15 члениках усиков). По этим признакам С. ko- 
reensis близок к группе sphagnumensis. Правда, рисунок крыла C. kore- 
ensis отличается значительно более сильным развитием светлых M 
но особи C. carjalaénsis c хорошо выраженным рисунком крыла по харак- 
теру расположения пятен имеют уже большее сходство с С. koreensis. 


Рис. 5. Гипопигии. 


а — Culicoides sinanoensis Tok.; 6 — Culicoides obsoletus (Mg.). 


К этой же группе видов можно отнести и С. lacicola Атп., описанный 
Арно (Arnaud, 1956) по самкам. У C. lacicola высокий усиковый индекс 
(1.78), сенсиллы расположены Ha 3—15-м члениках усика, имеется 1 круп- 
ная овальная сперматека. По рисунку крыла этот вид напоминает С. car- 
jalaénsis. 

Таким образом, C. carjalaénsis входит B группу видов, характеризую- 
щуюся: 1) наличием одной крупной овальной сперматеки, 2) высоким 
усиковым индексом, 3) наличием сенсилл на всех члениках усика, начи- 
ная с 3-го, 4) сильно расширенным 3-м члеником щупика с чувствитель- 
ным органом в виде более или менее крупной чувствительной ямки, 
5) мембраной гипопигия без шипиков и 6) отсутствием вентрального 
отростка гонококсита. 


9. Culicoides ршісагіѕ (L.). 


Среди собранного нами материала C. pulicaris var. punctatus оказался 
преобладающим. . б 


Глаза соприкасаются. Усиковый индекс равен 1.1. (1.0—1.1). Сенсиллы на 3-м и 
11—15-м члениках усика. Число зубчиков на мандибуле 15—17, на максилле 19. 
Размеры 1—4 члеников щупика 81 : 86 : 36 : 39. 3-й членик щупика расширен незна- 
чительно, с чувствительным органом разбросанного типа. Длина крыла 1.55 (1.27— 
1.74) мм. Гипопигий типичной формы. Всего собрано 5.141`о и 698 
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6. Culicoides grisescens Edw. 


Строение лба варьирует. В основном встретились особи c соприкасающимися 
глазами. Из 31 препарата на 26, т.е. у 84% глаза соприкасались. Усиковый индекс 
равен 1.0—1.3 (1.1). Сенсиллы на 3-м и 11—15-M члениках усика. Размеры 1—4 чле- 
ников щупика 117 : 115 : 47 : 48, общая длина щупика 314—341 p. 3-й членик щупика 
слабо расширен, несет многочисленные чувствительные ямки. Число зубчиков на ман- 
дибуле 12—17, на максилле 19—23. Длина крыла 2.0 (1.87—2.16) мм. Гипопигий 
типичной формы. Было определено 7.087 oo и 895. 


7. Culieoides obsoletus (Mg.). 


Гипопигий B основном типичной формы. Однако следует отметить, что концы 
парамер на вершине более сильно вытянуты, чем на приводимых некоторыми авто- 
рами рисунках (Ремм, 1956; Гуцевич, 1960). На рисунках гипопигия этого вида, при- 
водимых как в отечественной, так и в иностранной литературе, нижняя половина 
вершинной части эдеагуса изображена овальной или треугольной. Просмотр препара- 
тов показал, что нижняя часть асимметричнозубчатая (рис. 5). То же самое мы каблю- 
дали и на препаратах C. obsoletus из Карелии и Калининградской области. В связи 
с тем, что в нашем материале из Красноярского края были обнаружены также и самцы 
C. sinanoensis, данных по самкам мы не приводим, так как практически они почти не 
отличаются и требуют специального исследования из районов, где эти виды встре- 
чаются порознь. Встретилось 2 $8 и 2929 оо из группы obsoletus. 


8. Culicoides sinanoensis Tok. 


Гипопигий характерного строения. Выросты 9-го тергита более развиты, чем 
y C. obsoletus. Парамеры этого вида более широкие и концы их менее вытянутые, чем 
y C. obsoletus. 9-й тергит c 2 лопастями, разделенными довольно глубокой вырезкой. 
Эдеагус сложного строения: его вершинная часть состоит из отдельных пластинок, 
которые в сложенном состоянии имеют вид, как на рис. 5. На рисунке, приводимом 
Арно (Arnaud, 1956), изображен эдеагус с полностью развернутой вершинной частью. 
На некоторых препаратах, любезно предоставленных для просмотра И. C. Амосовой, 
эдеагус находится в полуразвернутом положении. Вершинный отдел эдеагуса частично 
прикрывает зубчатая по краям мембрана. Сенсиллы на 3-м и 11—15-м члениках усика. 
Длина крыла © 1.3 мм. Интересно отметить, что это самая западная точка нахождения 
C. sinanoensis. Обнаружено 2 68. 


9. Culicoides simulator Edw. 


Встретились 10 и 1 б. Самка. Длина крыла 1.43 мм. Первое светлое пятно y Ne- 
реднего края крыла имеет очень узкую темную перемычку несколько ниже поперечной 
радио-медиальной жилки. Макротрихии в базальной ячейке имеются. Лобная по- 
лоска неширокая, чуть больше диаметра фасетки (рис. 6, в). Верхний шов с изломом. 
3-й членик нижнечелюстного щупика расширен умеренно, C лежащими рядом одной 
довольно крупной и одной маленькой чувствительными ямками (рис. 6, г). Усики 
и щупики самки оказались поврежденными, поэтому соотношения члеников усика 
и щупика остались неизвестными. На имеющихся 13 члениках расположены сен- 
силлы. Мандибулы имеют по 14 зубчиков, максиллы — по 21. 2 округлые сперматеки 
неравной величины. 

Самец. Длина крыла 1.40 мм (рис. 6, 6). Рисунок крыла, как у самки, но менее 
отчетливый. Первое светлое пятно без перемычки, захватывает часть основания ме- 
диальной ячейки. Макротрихий в базальной ячейке нет. Гипопигий (рис. 6, а) с очень 
длинными выростами 9-го тергита и коническим вентральным отростком; парамеры на 
конце и вершинная часть эдеагуса довольно сильно вытянуты. 


10. Culicoides fascipennis (Staeg.). 


Встретившиеся нам экземпляры можно отнести к этому виду лишь с оговорками. 
На крыле у ряда особей, помимо обычного набора пятен, имеется более или менее 
ясно выраженное пятно в кубитальной ячейке. Макротрихии в. базальной ячейке 
у большинства особей отсутствуют, лишь у нескольких экземпляров имеется по 1 мак- 
ротрихии. Размеры крыла несколько меньше обычного: 1.23 (1.18—1.32) мм. Строение 
головы и ее придатков характерно для вида. Лобная полоска чуть больше диаметра 
фасетки. Лобная щетинка отделена сверху почти прямым швом, щетинка удалена 
незначительно. Усиковый индекс 1.25 (1.2—1.3). Сенсиллы имеются на 3-м и 11—15-м 
члениках усиков. Размеры члеников щупика 63 : 70 : 29: 29. 3-й членик щупика 
расширен незначительно. Чувствительный орган состоит из нескольких мелких ямок, 
реже из одной. Число зубчиков на мандибуле 15, на максилле 18. Длина хоботка 
184 u (0.60—0.63 высоты головы). ! 2 округлые сперматеки с хорошо выраженными 
склепотизованными шейками. Собрано 11 оо. 


* Высота головы считается от основания хоботка. 
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11. Culicoides subfíascipennis Kieff. 


Мы имели 4 oo этого вида. Рисунок крыла типичный. Пятно B кубитальной 
ячейке хорошо выражено. Макротрихий в базальной ячейке нет. Длина крыла 1.38 
(1.32—1.45) MM. Ширина лобной полоски немного больше диаметра фасетки. Усико- 
вый индекс 1.1— 1.8. Сенсиллы на 3-м и 11—15-м члениках. Размеры 1 —4-го члеников 
іцупика 81 : 81 : 31 : 36. 3-й членик щупика с 1 ямкой диаметром чуть больше диаметра 
фасетки. Длина хоботка 180 u (0.59 высоты головы). Число зубчиков на мандибуле 
14—17, на максилле 16—19. Сперматеки 2, разные по величине, с хорошо развитыми 
шейками. Задняя голень с гребнем из 4—5 шипов. 


05мм б 


Рис. 6. Culicoides simulator. Edw. 


a — гипопигий; б — крыло б; e — лобная полоска; г — нижне- 
челюстной щупик о. 


12. Culicoides cuncfans (Winn.). 


Самка. Глаза разделены лобной полоской шириной несколько больше диаметра 
фасетки. Усиковый индекс 1.2 (1.2—1.3). Сенсиллы имеются на 3—10-M члениках 
усика. 3-й членик щупика сильно расширен, несет одну глубокую чувствительную 
ямку. Размеры 1—4-го члеников щупика 61 : 108 : 38 : 41. Число ‘зубчиков на манди- 
буле 14—17, на максилле 19—23. Длина крыла 1.53 (1.40—1.67) мм. Крыло густо 
опущено макротрихиями, включая и базальную ячейку. 2 неравные по величине спер- 
матеки с хорошо склеротизованными шейками. . 

Самец. Сенсиллы Ha 3-м и 7—12-м члениках усика. Длина крылә 1.38 (1.34— 
1.45) MM. У. гипопигия (puc. 7) выросты 9-го тергита прямые, длина их 45 (31—41) p, 
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расстояние между ними у основания 39 (36—45) p. Край между выростами прямой, 
имеет короткие волоски. Парамеры на конце у большинства экземпляров изогнуты 
плавно. Дистальная часть парамер имеет желобок, окаймленный зубчиками и несущий 
дливБные волоски. Эдеагус с короткой вершинной частью. Форма 9-го стернита варьи- 
рует: у некоторых экземпляров имеется срединная вырезка большей или меньшей 
глубины, у других она отсутствует. Вентральный и дорзальный отростки хорошо раз- 
виты, пальцевидные по форме. Нами обнаружено 14 88 и 4900. 


Выделение из этого вида нового вида С. rouxi Callo et Kremer 
(1961, Ann. рагаз 401. hum. comp., 36, 4:677— 688) на основания na- 
личия длинных волосков на парамерах не убедительно, т. к. отсут- 
ствие этих волосков на рисунках в некоторых работах — результат 
недостаточно точного выполнения рисунка. 

В недавно вышедшей работе Кемпбелл и Пэлхам-Клинтон (Campbell 
and Pelham-Clinton, 1960) разделили этот вид на два’ (Culicoides recon- 


Рис. 7. Culicoides cunctans (Winn.) гипопигий. 


ditus и Culicoides segnis) на основании различного: расположения сенсилл 
на усиках у самок и самцов и некоторых мелких отличий в строении 
гипопигия. В определительной таблице по самцам авторы приводят 
следующие основные отличия: форма и длина выростов 9-го тергита и 
расстояние между ними у основания, степень изогнутости парамер у вер- 
шины, форма 9-го стернита и наличие сенсилл на 13-м и 14-м члениках 
усика. Самки разделены по различиям в расположении сенсилл на усиках. 

Анализ нашего материала по этому виду не подтвердил разделения 
его на. 2 вида. При просмотре 14 препаратов 66 C. cunctans выяснилось, что 
по 2 признакам — форме и длине выростов 9-го тергита и расстоянию 
между ними у основания, а. также форме парамер (плавно изогнутых 
у вершины) следует отнести этот вид к C. segnis, a по 2 другим призна- 
кам — форме 9-го стернита (с небольшой вырезкой) и отсутствию сенсилл 
на.13-м и 14-м члениках усика — к С. reconditus. Поэтому мы пока cum- 
таем более целесообразным отказаться от разделения C. cunctans. Отметим 
также, что на препарате $ C. сипсіапѕ, любезно присланном Реммом, 
так же как и в его работе 1956 г., парамеры по форме похожи 
на таковые C. segnis (по признанию самих авторов), т. е. и здесь. по-ви- 
димому, нет достаточно полного подтверждения; что же касается ссылки 
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автора на работу Әдвардса (Edwards, 1939), то в данном случае им до- 
пущены некоторые неточности. Рисунки, приведенные Әдвардсом, не 
подтверждают точки зрения Кэмпбелла и Пэлхам-Клинтона. Так, на 
рис. 59, с в работе Эдвардса гипопигий по форме 9-го стернита можно 
было бы отнести к С. segnis, но по форме и величине отростков заднего 
края — к С. reconditus. На рис. 59, b гипопигий C. cunctans по форме 
заднего края 9-го тергита напоминает C. segnis, а по форме 9-го стернита— 
C. reconditus. 

Резюмируя сказанное, приходится признать, что разделение Кэмп- 
беллом и Пэлхам-Клинтоном С. cunctans на 2 вида является преждевре- 
менным, тем более, что они имели материал с небольшой сравнительно 
территории Шотландии и не могли учесть размах географической измен- 
чивости этого вида. 
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К ФАУНЕ И БИОЛОГИИ СЛЕПНЕЙ (DIPTERA, TABA NIDAE) 
ТАЙГИ СРЕДНЕГО ЕНИСЕЯ 


ilL. б. ВЕУ-ВТЕМК О. ON THE FAUNA AND BIOLOGY OF GADFLIES (DIPTERA, TA- 
BANIDAE) OF THE TAIGA OF THE MIDLLE YENISEI] 


За последние годы B связи с интенсивным освоением Сибири заметно 
повысился интерес к изучению здесь комплекса кровососущих двукрылых 
насекомых — гнуса. Изучение слепней (Tabanidae) как существенного 
его компонента в Восточной Сибири отстает от изучения этой группы 
кровососов в европейской части СССР и Западной Сибири. Так, о слепнях 
бассейна среднего Енисея существуют лишь отрывочные указания (Ол- 
суфьев, 1937; Бельтюкова, Бей-Биенко и др., 1958; Запекина-Дуль- 
кейт, 1962). 

Предлагаемая статья основана на проведенных в 1957—1958 rr. 
исследованиях фауны и биологии слепней в районе сел. Шумихи и г. Див- 
ногорска в 35—50 км юго-западнее Красноярска, где располагается строи- 
тельство крупнейшей Красноярской гидроэлектростанции. Эти работы 
проводились в составе экспедиций Института медицинской паразитоло- 
гии и тропической медицины им. Е. M. Марциновского (Москва) как 
часть исследований по проблеме борьбы с гнусом, выполнявшихся сек- 
тором энтомологии под руководством В. Н. Беклемишева. Помимо этого, 
нами использованы материалы, собранные там же и в других районах 
Красноярского края сотрудниками института Н. К. Шипициной, 
M. €. Шленовой, Л. B. Тимофеевой, Н. Я. Маркович в 1959—1960 rr. 
и небольшие сборы сотрудника Красноярской санитарно-эпидемиологи- 
ческой станции И. Н. Тихомировой. Наконец, благодаря любезности 
А. А. Штакельберга мы имели возможность изучить весь наличный коллек- 
ционный материал по таежной зоне Красноярского края, хранящийся 
в Зоологическом институте АН СССР; в названные институты переданы 
и обработанные мною коллекции. Собранный гербарий определен авто- 
ром и сотрудниками Ботанического института АН СССР А. Л. и И. И. A6- 
рамовыми и Т. В. Егоровой. 

Автор выражает признательность Н. Г. Олсуфьеву, проверившему 
определение ряда видов, а также всем упомянутым выше лицам. 


Таежная часть бассейна Среднего Енисея по своим ландшафтным особенностям, 
согласно А. Я. Тугаринову (1925), подразделяется на северную подзону — область 
господства черной тайги и южную подзону—область господства смешанных лесов, 
граница между которыми проходит по 59°30’ с. ш., уклоняясь на востоке к северу. 
В пределах южнотаежной подзоны названный автор выделяет следующие районы: 
1) Кемско-Кемчугский — к западу от Енисея, соприкасается с бассейном р. Оби, 
имеет равнинный рельеф и занят черной тайгой; 2) Чуно-Онский — занимает южную 
часть подзоны по системе рр. Бирюсы (Оны) и Чуны и на запад простирается до Ени- 
сея; здесь распространены боры, березняки по гарям, и черная тайга сопровождает 
низины и Долины рек; 3) Чуно-Ангарский — занимает центральную часть бассейна 
Чуны и верхних притоков Ангары, в почвенном и ботаническом отношении сходен 
с предыдущим районом; 4) Приангарский — определяется долиной Ангары по всему 
течению в виде 100-километровой полосы, отличается более мягким климатом по срав- 
нению с двумя предыдущими районами: и богат борами; 5) Заангарский — на севере 
подзоны, с преобладанием черной тайги. 
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На широте 57° в зону тайги вклиниваются острова лесостепи — Красноярский, 
Березовский, Канский. Постепенно к югу южная подзона тайги переходит в область 
горного ландшафта, также подразделяемого Тугариновым на районы. 

Стационарные исследования проводились в районе предгорной тайги в отрогах 
Восточных Саян близ Красноярска. Здесь рельеф сильно расчленен, северные склоны 
покрыты смешанным лесом из ели, пихты, березы, осины, сосны с подлеском. из чере- 
мухи, рябины и др. и подростом основных пород, а более крутые южные склоны по- 
крыты редким лесом из светолюбивых пород — сосны, лиственницы, березы. В ниж- 
ней части склонов и по дну логов часты темнохвойные породы, хорошо развит высокий 
покров из разнотравья и лесная подстилка (Бабенко, Дывыдова и др., 1958). В районе 
Шумихи и Дивногорска долина Енисея сужена, имеет высокие скалистые склоны, 
прорезанные сетью притоков. Пойма развита слабо, но местами хорошо развиты над- 


пойменные террасы. 
ФАУНА СЛЕПНЕЙ СРЕДНЕЕНИСЕЙСКОЙ ТАЙГИ 


Сведения о фауне слепней обширной территории среднеенисейской 
тайги от Подкаменной Тунгуски до предгорий Восточных Саян неодно- 
родны; известный теперь видовой состав (33 вида) показан в табл. 1. 

Из северной подзоны известны единичные находки Tabanus c Ilon- 
каменной Тунгуски и ее притоков. Из южной подзоны совершенно от- 
сутствуют сведения о слепнях Кемско-Кемчугского и Чуно-Ангарского 
районов. В Чуно-Онской тайге прежними исследователями отмечены 
уже многие виды, а наши материалы отсюда незначительны. Из Приан- 
гарья сборы слепней в коллекциях Зоологического института случайны, 
а из Заангарской тайги отсутствуют вовсе. 

Обработанный нами материал (3451 экз.) из Приангарской тайги (BocTou- 
ная часть Енисейского и южная часть бывш. Удерейского районов Красно- 
ярского края) и южного Заангарья (юг бывш. Удерейского района) в извест- 
ной мере восполняет этот пробел. Из Енисейского района материал пред- 
ставлен по сборам близ Енисея (Енисейск, Ново-Маклаковка, Стрелка} 
и B Удерейском — в пойме Ангары (Рыбное, Мотыгино), ее притока — 
р. Рыбной (Раздолинск) и в окрестностях Южно-Енисейска. В Приан- 
гарье и южном Заангарье всего нами отмечено 28 видов семейства Taba- 
nidae, массовые из которых — T. tropicus, T. lundbecki, T. fulvus, T. ar- 
рай и T. mühlfeldi, a в конце сезона — Ch. pluvialis (табл. 2). 

Более подробно нами изучена фауна горнотаежных районов близ 
Красноярска, в окрестностях сел. Шумихи и Бирюсы и г. Дивногорска. 
Предварительные данные по фауне слепней` этих мест были опублико- 
ваны нами ранее (Бельтюкова, Бей-Биенко и др., 1958). Однако дальней- 
шие сборы и их обработка внесли изменения в этот предварительный 
список. Слепней мы собирали в основном с помощью чучелообразной 
ловушки Скуфьина, а также другими способами — со скота, под учет- 
ным колоколом для ловли THyCa, с окон помещений, «на себе» (табл. 3). 

В окрестностях Шумихи нам удалось собрать представителей 27 ви- 
дов. В коллекциях ЗИНа АН СССР имеется, кроме того, 1 экз. T. mühlfeldi 
из Бирюсы (колл. IO. Вагнера, 1897 г.), автором этот вид не был отмечен. 
Произведенная нами проверка гениталий самок сомнительных экземпля- 
ров группы Tabanus (Tyl.) tropicus (Олсуфьев, 19626) показала, что близ- 
кий к этому виду T. solstitialis здесь также исключительно редок (1 экз.). 
Массовыми на протяжении трех лет являлись Ch. pluvialis, Т. lund- 
becki, T. tropicus, T. arpadi. Значительна численность Г. astur, T. ples- 
kei, T. brevis. Представители рода Chrysops малочисленны. В небольших 
сборах из окрестностей Дивногорска (300 экз.) при сходной фаунисти- 
ческой картине доминирующими оказались те же виды, что и на лево- 
бережье. 

К сожалению, нам не удалось ознакомиться с коллекционными материа- 
лами Ю. И. Запекиной-Дулькейт, проводившей свои сборы в заповеднике 
«Столбы» близ правобережных окрестностей Красноярска. Названный автор 
указывает нанахождение неизвестных B среднеенисейской тайге 7. geminus 
5211. T.sudeticus Zell., Ch. hispanica 5211. и Ch. crassicornis Wahlb. С другой 
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Таблица 1 
Видовой состав слепней среднеенисейской тайги 


Природные районы 


южная подзона тайги 


Виды Прелгорья | еей 
T l 
Сва ОВ | рнйнгар-: P ere | оа 
тайга ская тайга | тайга 
Chrysops nigripes 7\\. ..... 1 9* 2,9 — — 
Ch. divaricatus LW. . .. ... — 4 2 — ses 
Ch. makerovi Pl. . . . . . . .. 1 1* 9,6 1 == 
Ch. caecutiens L.. . . . . . . . 1, 2, 4* 1*‚2* 1,3,4,5,6 1 Е 
Ch. relictus Mg. ........ — 3* 5 — — 
Ch. suavis їлм.......... 1,2,3* — — — — 
Tabanus (T ylostypia) borealis Lw. 1 К. — 9,0 ә 1 — 
T. (T.) lapponicus Wc«hlbg. . . 1 — 1, 2%, 5, 6, 7* — 1* 
T. (T.) angustipalpis Ols. s 1 — — 1. — 
Т. (T.) brevis Lw.. x4: ]1,2,9*5,4*,5* A: == == icd 
T. (T.) arpadi 9211. . . . ... . 1,2 — 2 5,6 1 2* 
T. (T.) pavlovskii Ols.. . . . . 1,2 3* 1,2,6 1 ot 
T. (T.) flavipes Wd. ..... — — — — 9% 
Г. (Т.) tarandinus 1. . . . . . 1,3* 29:37 2t 3 ze 1* 
Т. (Т.) astur Erichs. ..... 1,2,3,4 — 4,5,6 — — 
T. (T.) luridus Flln. ., .... 1,2,4* 2* 5,6 — — 
T. (T.) confinis ZU. . s « vs 1,2 1*,2*,3* 5, 6 — — 
Т. (Т.) distinguendus Verr. 1 — 1,2,4,5,6 1 — 
T. (T.) solstitialis Schin. 1 1*:9* 5, 6, 7* 1 == 
Т. (T.) mühlfelci Вг. ..... 1* 1* 1,2,4,5,6 — = 
Т. (T.) tropicus Р. ...... 1,2,3,4 1*, 2*, 41 1.2.4. 5.0 1 == 
T. (T.) nigricornis Ztt. Е 1,2,3 1*, 3* 5,6 — — 
Т. (Т.) lundbecki Lyneb. . . . | 1,2,3*,4* | 1*,3*,4 | 1,2,3, 4,5, 1 == 
6,7* 
T. (T.) m. montanüs Mg. ... 1, 4* 1* 5, 6, 7* 1 1*, 2* 
T. (Atylotus) fulvus Ме... . .. 1, 2 4 1*,2,3,5,6 1 — 
Т. (А.) miser Szil. . . . .... 1,2 — —° — — 
T. (in sp.) glaucopis Mg. ... 1, 1* 5,6 1 — 
T. (in sp.) miki Br. .. .... — — 1,2,4,5 — 22 
T. (in sp.) autumnalis L. ... — — 1 — — 
Т. (in sp.) pleskei Krób. ... 1,2,3,4 — 1,3,5 — — 
Heptatoma pellucens orientalis 
Об ж. xc e ой Суу мылы” ёр ead 1;2 — 4,5 — — 
Chrysozona pluvialis L.. . . .. 1,2, 3, 4 1%, 2*,8* 1,2, 3,4,5,6 1 == 
Ch. tamerlani Szil. . .*. . . .. 1 — — — — 


Примечание. Предгорья Восточных Саян: 1 — Шумиха, 2 — Дивногорск, 
3 — заповедник «Столбы», 4 — Красноярск, 5 — Даурское. Чуно-Онская тайга: 
1 — Тасеево, 2 — Юрты, 3 — Бунбуй близ Неванки, 4 — Абан. Приангарская тайга: 
4 — Енисейск, 2 — Маклаковка и Ново-Маклаковка, 3 — Стрелка, 4 — Рыбное, 
5 — Мотыгино, 6 — Раздолинск, 7 — Чадобец. Заангарская тайга: 1 — Южно- Ени- 
сейск. Северная подзона тайги: 1 — Таимба, 2 — Tapyka, 3 — Байкит. Звездочками 
обозначены данные, приведенные только по коллекциям Зоологического института 
АН СССР. 


Таблица 2 
Видовой состав и численность слепней Приангарья и южного Заангарья 


. Приангарье Заан- 
гарье 
ws 
с я M | 
жыз : E Яе) нч 
id ||| Е в || ЕЕ 
X EC SP esa SR ET ET BT Аа 
7 е4 
on 9 Ba | Фан | z5 н | ан 94 | zzz 
z ®ш | &à | Exo ©з | БЫ | Бро | врә! ЕЭР 
E n pum О aS S 20-2 | SoS | Ö So 
+ а >. ОР | Шве a> =o ZNS | ANS ACN 
Chrysops nigripes . . .| — — — 1 — — 1 — = 
Ch. divaricatus ....| — — — 2 — = = = 


Ch. makerovi ..... — — — — — 2 9 5 
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Таблица 2 (продолжение) 


Приангарье Заан- 

: гарье 
=R E Es m 

Виды so | ES | a о са | 5% |22 | REB 

бсо om eo co „су o m 00 єз coo 

$4 | ERO |345 g8 | En | RR J3 ium 

SS | Еш | EQ |225| ©з | БЫ | БРе| вре | Б> 

à» | На | 55 | 182 | Я | 25 | 288 | 858 | 95 

Chrysops caecutiens 1 1 — 3 8 9| 43 
Ch. relictus аъ 23. — — — — — 1 — — 
Tabanus borealis | — — — = — — 3 5 15 
T. lapponicus . . . . . — — == — 1 — 1 — 
T. angustip.lpis. . . .| -— — — UE. v = | — | — 1 
Т.атрайй....„..| — — — 2 — — 135 | 110 23 
T. pavlovskià . . ... — 2 — 2 — — — 4 4 
Т. tarandinus . . . . . — — 1 — — — — — — 
Toc SLUT о а Lx — — — — 4 — 2 6 — 
T. luridus ...... | — — — m — —: 62 19 — 
T. confinis . . . ... —- — = == — — 13 4 — 
T. distinguendus . ..| — 3 — 2 3 — 62 43 4 
T. solstitialis... .. о: | = — == — — 17| — 1 
T. mühlfeldi . . . .. 6 1 — 17 1 3 111 42 1 
T. tropicus 4. 4 а 2 8 — 14 o | 14 464 | 413 | 237 
T. nigricornis . . . . . — — — — — | — 3 15 — 
T.lundbecki . .... 2 6 5 17 6 | 5 369 | 40+ 3 
T. m. montanus. . . .| — — ES == = — 3 7 3 
T. fulvus ры gu ges — — 1 4 — 1 297 54 5 
T. glaucopis. . . . . .| — а = == — — 3 29 2. 
Tomiki aoa as з — 10 — 2 1 2 J| — — 
T. autumnalis. ©... 1 — — — — |. — — — 
Т. plesket «vv os xx 1 3 — — — 1 — — 
Heptatoma pellucens . .| — — — — 1 — 4| — = 
Chrysozona pluvialis . .| — 9 1 9 t 13 d 77 73 5 
12 | 1247 | 362 
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> 
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Таблида 3 


Видовой состав и численность сленней в окрестностях сел. Шумиха 
в 1957—1959 гг. 


Сбокы 1957 г. | Сборы 1958 г. | Сборы 1959 г. | Итого . 


| сда| B8 |33| g | 83 2 
6 5 BOE S 56: y ; 
ок а $E | а | 8E | & | 8 " 
BO я. БЫ [o RO c E: lo 
Chrysops nigripes ...... — 8 | 1 19 | — 28 0.66 
Ch. makerovi xu Wax 1 — | — 2 2 4 9 0.21 
Ch. caecutiens. ан 1 7 — | 12 t. 31 0.73 
Ch. suavis ......... 3 — — | 1 — |. 4 0.09 
Tabanus borealis ...... 10 4 2 4 11 1 32 0.76 
T. lapponicus . . . . . . . . 1 — 1 — — 2 0.04 
T. angustipalpis . . . . . NE: 2 — — — | — — 2 0.04 
T brevis Voie uuu зе ыу 975 24 13 1 16 1 35 | 133 3.15 
Т.аграйй...... DICT 229 62 90 ! 7 1 14 416 | 11.27 
T. pavlovskii . .. .....| — 13 1 6 — 1 21 | 0.49 
Г. tarandinus . . . . . . . . — 1 — 2 — 1 4 0.09 
Ta EA. uc ue weise Н 42 63 1 38 34 88 272 6.44 
T. шитїййз...........|] = — 2 — — 3 0.07 
T. confinis ......... 8 2 1 |3 — — 14 0.33 
T. distinguendus . ... . ..| 11 10 3 — 17 5 46 1.09 
T -- — 1 — 1 0.02 
| 


. solstitialis . . . .. ... — — 
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Таблица 3 (продолжение) 


Сборы 1957 г. | Сборы 1958 г. | Сборы 1959 г. Итого 
Baz EE ЕЕ БЕ 

5a | 8 |53| g |Bà | 8 

PE 5 РЕ т 56 5 р 

БЕЗ E! E В, © = 5. © T 

EO H RO E EO H < 5 
Tabanus tropicus ...... 168 36 56 31 161 58 510 | 12.08 
T. nigricornis ..... .. 18 15 19 9 9 1 71 1.69 
Т. lundbecki . .. ..... 464 | 206 73 18 186 72 1019 | 24.12 
T. m. montanus. . . . . . . — — — 1 — 1 2 0.04 
T. fulvus 1 vd wx „°з 1 — — 2 — — 3 0.07 
TV RUSO" Lue wea el и e d 10 2 5 3 2 — 22 0.52 
T. {@аисор15..,....... 16 1 6 1 — 24 0.56 
T. pleskei, 2 V. V v ous — 16 41 29 22 6 18 127 3.01 
Heptatoma pellucens ....| 2 9 7 16 — 2 36 0.85 
Chrysozona pluvialis. . . . .i 355 | 283 | 339 76 263 9 1325 | 31.37 
Ch. tamerlani ....... ] = 3| == 2 1 1 | 7 | 0.16 

2159 


934 | 1131 | 4224 | 100 


Примечание. B 1959 г. сборы проводились лишь до 20 VII. 


стороны, этот же автор He приводит в своем списке 7. lundbecki и Т. tro- 
picus, которые B окрестностях Дивногорска, Шумихи и Бирюсы, распо- 
ложенных B 35—45 KM от заповедника, являются самыми многочислен- 
ными представителями p. Tabanus; при посещении заповедника «Столбы» 
3 VIII 1957 был пойман 1 экз. T. tropicus. 

B общей сложности B среднеенисейской тайге среди просмотренного 
нами материала отмечено 33 вида слепней, относящихся к 4 родам — 
Chrysops, Tabanus, Heptatoma и Chrysozona (табл. 1). 

Самую богатую видами группу составляют представители боревра- 
зийской таежно-лесной фауны — T. tarandinus, T. arpadi, T. lapponi- 
сиз, T. borealis, T. confinis, T. luridus, Т. tropicus, T. lundbecki, Т. mon- 
tanus montanus, T. nigricornis, Ch. nigripes (11 видов). 

Широко представлены виды европейского лесного типа фауны — 
T. distinguendus, T. mühlfeldi, T. glaucopis, T. miki, T. fulvus, Ch. cae- 
cutiens, Ch. divaricatus, Н. pellucens и Ch. pluvialis; из этих 9 видов самым 
распространенным и многочисленным является дождевка обыкновенная 
Ch. pluvialis. Местами в Приангарье во вторую половину слепневого 
сезона высока также численность Г. тай Пе и T. fulvus. 

Из европейских степных элементов представлены З вида — CA. re- 
lictus, T. solstitialis и Т. autumnalis. Представитель арктической фауны — 
T. flavipes, найденный на Подкаменной Тунгуске Валдаевым в 1928 r., 
в среднеенисейской тайге никем больше не отмечался. 

Богато (9 видами) представлена в тайге Среднего Енисея дальне- 
восточная лесная фауна — T. brevis, T. astur, T. pavlovskii, T. angusti- 
palpis, T. pleskei, T. miser, Ch. suavis, Ch. makerovi и Ch. tamerlani. 
В окрестностях Шумихи, например, эти виды составляют около 1596 
численности всех слепней; наиболее многочисленны из них T. astur, 
T. pleskei и T. brevis. Некоторые из этих видов проникают в пределы 
Зап. Сибири. В лесной зоне, в частности в окрестностях Томска, най- 
дены T. brevis (Олсуфьев, 1936), T. astur (Киселева, 1937), Ch. suavis 
(Шавкунова, 1953). Значительная группа дальневосточных лесных видов. 
отмечается Олсуфьевым (1962a) в горнотаежных районах Алтая. 

Заслуживает внимания нахождение в бассейне Среднего Енисея 
таких европейских видов, как Ch. divaricatus, Т. autumnalis и Н. pellu- 
сепз, до последнего времени не известных восточнее Зап. Сибири. Еди- 

9 Энтомологическое обозрение, 1963, вып, 4 
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ничные экземпляры Ch. divaricatus определены нами из окрестностей 
сел. Абан у северной границы Канской лесостепи (по сборам И. Н. Ти- 
хомировой, 1955 г.), а также из Ново-Маклаковки юго-вост. Енисейска. 
T. autumnalis был указан Запекиной-Дулькейт из заповедника «Столбы», 
нами же отмечен единственный экземпляр из Енисейска. Что касается 
Н. pellucens, то особи этого вида встречаются в приенисейской тайге 
довольно часто. В окрестностях Шумихи собрано за три сезона 96 экз. 
Единичные находки этого вида отмечает Запекина-Дулькейт в запо- 
веднике «Столбы». Кроме того, нами определены 5 экз. из Мотыгино и 
Рыбного на Ангаре. Надо отметить, что все просмотренные экземпляры 
относятся к описанному недавно из Алтайского края и окрестностей 
Красноярска (по нашим сборам из Шумихи) восточному подвиду — 
Н. pellucens orientalis (Олсуфьев, 1962а). 

Остановлюсь также на некоторых морфологических особенностях, 
встреченных среди просмотренного материала. Так, некоторые экземпляры 
Ch. makerovi из Шумихи, Раздолинска, Мотыгино и Южно-Енисейска 
имеют в средней части дискоидальной ячейки хорошо выраженное про- 
светление («окошечко»), сходное с таковым у подрода Неегосйгузорз; 
большая же часть особей имеет. слабое просветление в средней части 
ячейки. Среди просмотренных 7. lundbecki характерные для особей из 
Вост. Сибири полностью оранжево-желтые усики встречены лишь у еди- 
ничных экземпляров из Шумихи, Раздолинска и Мотыгино. Замечено, 
что наличие придатка у четвертой радиальной жилки г, y 7. fulvus — 
признак изменчивый. Так, у 2 экз. из Ново-Маклаковки и 1 экз. из Мо- 
тыгино придаток отсутствует вовсе, а у 2 экз. из Ново-Маклаковки и 
Раздолинска имеется лишь на одном крыле. Форма obscura отмечена 
в небольшом числе только у T. tropicus (1 экз. из Дивногорска и 4 экз. 
из Мотыгино). 


НАБЛЮДЕНИЯ ПО БИОЛОГИИ СЛЕПНЕЙ 


Фенология и сезонный ход численности. 
В окрестностях Шумихи и Дивногорска, расположенных на Енисее выше 
Красноярска, первые слепни (T. astur) вылетают в первой декаде июня; 
появление их совпадает с концом массового цветения черемухи, с первыми 
цветами купальницы азиатской; в тенистых участках леса и логах рас- 
пускаются первые красные цветы пеона Марьин. корень. Через не- 
сколько дней отмечаются единичные 7. т. тотїапиз, T. confinis и в за- 
метном числе T. brevis. В это время влажные участки — болота и луга — 
покрываются оранжевым ковром азиатских купальниц, на склонах хол- 
мов в массе цветут синие ирисы (касатик русский). 

В конце П—начале ПІ декады июня появляются первые массовые 
виды слепней — T. lundbecki, T. tropicus и T. arpadi. К их появлению 
приурочено начало цветения башмачка крупноцветного, на болотистых 
участках со сфагнумом в массе цветет богульник. 

К концу Ш декады июня—началу июля вылетают T. pleskei и T. lu- 
ridus. Фенологическим сигналом к их появлению служит зацветание 
в лесу ярких цветов лилии красоднева желтого, лилии кудреватой (са- 
ранки) и первые цветы шиповника. Haro сроки лёта каждого вида 
приведены в табл. 4. 

С середины июня численность слепней быстро нарастает и в Ї декаде 
июля достигает максимума (рис. 1). Основная масса слепней в это время — 
представители рода Tabanus. 

Учеты численности слепней производились с помощью ловушки Скуфь- 
ина 1 раз в пятидневку с 9 час. до 20 час. с получасовыми перерывами 
через каждый час лова. Ловушка ставилась на поляне — пастбище I над- 
пойменной террасы между сел. Шумиха и дер. Бирюса, близ леса. В Див- 
ногорске учеты проводились только в 1958 г. Ловушка ставилась на 
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Таблица 4 


Сроки лёта слепней в окрестностях сел. Шумиха в 1957—1958 гг. 


Даты первого и последнего OTJIOBOB 


| еносигналы начала лёта 
Вид | Ф е 


массовых видов 
1957 1958 | 
| Конец массового цвете- 
| ния черемухи. Зацве- 
тает пеон Марьин 
Т.азитг...... 6 VI—26 VII 9 VI—418 VII ! корень — Paeonia ano- 
mala, купальница ази- 
T. montanus . . . . — 10 VI | тека гос as 
; ticus и касатик с- 
T. ев. ..... 17 VI—26 УП | 19 VI—14 УП кы: : py 
T. confinis. . . . . {ж WI-c0 VE HA VIE d Viro p И = S DOEDERIGA: 
Зацветает B лесах ба- 
T. lundbecki . . . .| 20 VI—22 УП 20 VI—25 УП шмачок крупноцвет- 
T. tropicus. . . . . 20 VI— 3 VIII 22 VI—13 VIII ный Cypripedium ma- 
T. distinguendus . .| 20 VI—30 УП 10 VII—13 VIII cranthum, на болотах 
Т. arpadi . .... 21 VI—25 VII 22 VI— 7 VIII B массе — богульник 
Ledum palustre. 
Начало цветения Kpaco- 
Н. pellucens . . . .| 21 VI— БУШ 25 VI— 7 VIII днева желтого — He- 
Ch. caecutiens . . .| 24 VI—26 VII 30 VI— 7 VIII merocallis flava и ли- 
T. pleskei ..... 24  VI— 5 VIII 30 VI—25 VII лии кудреватой Lilium 
T. luridus ..... 27 VI 1 VII—10 VII martagon. 
Т. pavlovskii . . . . 9 VI—30 VII 1 VII— 9 VIII — 
T. angustipalpis . . 1 VII— 3 УП — == 
Ch. nigripes , 1 VII— 5 VIII 3 VII—20 VII | — 
Ch. pluvialis . . . .| 1 VII—25 VIII 6 VII—18 VIII | Зацветает борец высо- 


«ий — Aconitum excel- 


sum. 

T. tarandinus 1 VII 10 VII—15 VII — 

T. lapponicus 2 VII 10 VII — 

Ch. tamerlani . .. 3 VII-17 VII 23 VII—25 VII 

T. borealis. . . . . 6 VII—25 VII 10 VII—18 VII — 

Т. miser . . . . . . 6 VII—22 УП 10 VII—13 УШ — 

T. fulvus. . . . . . 11 VII 11 VII—15 VII — 

Ch. suavis . . . . 13 VII—22 VII 26 VII — 

T. nigricornis 13 VII—10 УШ 10 VII—18 VIII Зацветает поповник — 

| Leucanthemum vul- 

gare, первые цветы 
иван-чая Epilobium 
angustifolium. 

Ch. makerovi . . . . 21 VII 30 VI—40 УП — 


2 VIII—10 VIII 18 VII—15 VIII Начало цветения тавол- 
ги — Filipendula  ul- 


maria. 


T. glaucopis 


заболоченном лугу IV надпойменной Teppacbr близ мест выплода слепней 
у верхней границы поселка. 

Со второй половины июля численность нападающих слепней сни- 
жается. Доминирующие виды первой половины сезона уступают место 
дождевке обыкновенной — Ch. pluvialis. Появление ee совпадает c Ha- 
чалом цветения борца высокого. 

Дождевка в конце июля—начале августа настолько многочисленна, 
что пребывание в лесу без защиты (репеллентов, специальной одежды) ста- 
новится тягостным. Вместе с тем, как показывают наши опыты, репел- 
ленты, наносимые на открытые участки тела на срок 2—3 часа, снижают 
нападение дождевки в десятки раз (в нашем опыте в Безымянном логу 


9* 
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близ дер. Бирюса 9 VIII 1958 на смазанные диметилфталатом руки и 
шею за 2 часа напало 2 дождевки, в контроле — 60), 

B I декаде августа численность Ch. pluvialis достигает максимума, 
обусловливающего 2-й пик численности, иногда превышающий 1-й 
(1958 г.). В 1959 и 1960 гг. проследить ход численности дождевки до 
конца не удалось, однако можно отметить B 1959 г. появление ee B боль- 
шом количестве уже к середине июля. Так, 10 УП из 237 оо, monas- 
ших в ловушку, 160 составляли дождевки. 

В конце сезона дождевке в небольшом числе сопутствуют Г. nigri- 
cornis и T. glaucopis. Начало лёта T. nigricornis совпадает c зацветанием 
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Рис. 1. Сезонный ход численности слепней. 


1 — Шумиха, 1957 r.; 2 — Шумиха, 1958 r.; 3 — Дивногорск, 1958 г.; 4 — 
Шумиха, 1959 г.; 5 — Шумиха, 1960 г. 


широко распространенных на лугах поповника и иван-чая, а с первыми 
цветами таволги вязолистной, образующей на сырых кочкарных участ- 
ках иногда сплошные заросли, появляется T. glaucopis. 

Таким образом, «слепневой сезон» продолжается с І декады июня по 
ПІ декаду августа — всего 2.5 месяца. Наиболее же тягостным в OTHO- 
шении нападения слепней на человека и животных является период 
€ конца июня до середины июля и далее — с конца июля до конца I де- 
кады августа. 

Наибольшее видовое разнообразие слепней наблюдается либо в пе- 
риод максимума численности, либо несколько позже его (рис. 2; кривая 
изменения числа видов составлена на основе сроков появления и исчез- 
новения каждого из них). | 

При сравнении четырех рассмотренных нами сезонов (1957—1960 гг.) 
выявляются заметные особенности: в 1958 и 1960 гг. имеет место сдвиг 
в фенологии слепней со сдвигом 1 пика численности, что можно объяс- 
нить холодной и затяжной весной и низкими температурами I декады 
июня (B 1958 г. — 13.9?, 1960 — 12.0° против 19.3 и 16.6? соответственно 
в 1957 и 1959 гг.) и всего месяца в целом. Кроме того, можно видеть, что 
в течение четырех лет сезоны подъема численности сменялись сезонами 
спада ее. Чтобы выяснить причину этого явления, несомненно надо тща- 
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тельно анализировать изменения B условиях обитания как преимаги- 
нальных фаз развития, так и имаго, что сделать в настоящей статье не 
представляется возможным. Не исключено, что затяжная весна и холод- 
ное дождливое лето 1958 г. резко снизили число вылетевших особей, что, 
учитывая возможную двухгодичную продолжительность личиночного 
развития, повлекло за собою снижение численности нападающих слеп- 
ней через год. 

Суточная активность. В жаркий безоблачный день 
разгара слепневого сезона первые пролетающие слепни отмечались около 
6 час. утра (так, 4 УП 1957 в 5 ч. 40 м. первый T. pleskei, в 6 ч. 15 м. — 
Т. astur). Активное нападение на пасущихся сельскохозяйственных 
животных отмечено с 8 час. Первые дождевики в лесу отмечались в 7 час. 
утра при & воздуха 16°. 


В первую половину ce- “ 
зона, когда среди Hana- 
дающих слепней преобла- 16 


дают представители р. Та- 
banus, пик численности 
приходится на 15—17 час. 
Во вторую половину сезо- 
на, когда почти единствен- 
ным в массе нападающим 4 
видом становится дождев- 
ка Ch. pluvialis, время 
высокой активности зна- 5 10 15 20 25 30 5 10 15 20 25 30 5 10 15 20 25 
чительно увеличивается д д i 
C послеполуденных часов Рис. 2. Сезонные изменения числа одновременно 
до 18—19 час. без резко встречающихся видов Канчасы B окрестностях IILy- 
выраженного пика актив- 1 — 1957 r.: 2 — 1858 г. 
ности. Последние летаю- 
щие особи встречаются до 
21 часа, иногда несколько позднее (так, 17 VII 1958 T. pleskei и Ch. 
pluvialis залетели под колокол для ловли гнуса B 21 ч. 30 м.). 
Места выплода. Площадь мест выплода B окрестностях 
Шумихи и Дивногорска обширна, что связано с заболоченностями на 
надпойменных террасах и большим числом притоков Енисея. На основе 
обследования различных по характеру рельефа и растительности участ- 
ков можно выделить следующие основные типы мест выплода слепней. 
1. Обширный участок низинного болота Ha І надпойменной террасе, 
подступающей почти вплотную к Енисею, между Шумихой и Бирюсой, 
протяженностью 2 км и шириною 200—300 м (рис. 3). Почти на всем про- 
тяжении участок покрыт островной древесной растительностью, состав 
которой меняется до преобладания местами березы, сосны, ели. Микро- 
рельеф участка кочковатый, кочки высотою до 40—50 см покрыты осокой 
дернистой (Carex caespitosa), среди других осок чаще всего встречается 
С. rhynchophysa и C. acuta, сильно развит моховой покров. Весной среди 
цветковых часты калужница болотная (Caltha palustris), вахта трех- 
листная (Menyanthes trifoliata), синюха лазоревая (Polemonium соеги- 
leum). Местами низинные участки сменяются болотами переходного типа 
с характерными для них сфагновыми мхами (Sphagnum Warnstorfii) в co- 
четании с мхами Drepanocladus exannulatus и Tomenthypnum nitens, 
с богульником и морошкой. На пастбищном участке террасы в разное 
время сезона фоновыми растениями являются купальница азиатская, 
лютик однолистный (Ranunculus monophyllus), гречиха горлец (Poly- 
gonum bistorta), подорожник большой (Plantago major), лядвенец pora- 
тый (Lotus corniculatus), мытник (Pedicularis resupinata), вероника 
длиннолистная (Veronica longifolia), чемерица (Veratrum sp.), поповник, 
таволга вязолистная. На всем протяжении описываемого участка B MO- 
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ховом покрове с конца мая до конца июня мы находили личинок и ку- 
колок слепней. B 1957 г. на 10 w? выборочно взятых площадок было 
найдено 15, в 1958 г. на 57 w? — 70 личинок (старшего возраста) и куко- 
лок. Максимальная плотность их He превышала 3 экз. на 1 м? мохового 
покрова. Личинок и куколок чаще всего мы находили в подушках мхов, 
образованных Aulacomnium palustre, Нео Чат  blandowii, Thuidium 
recognitum, B меньшей степени Bryum triquetrum, Brachythecium mil- 
deanum, Campylium stellatum, Pleurocium schreberi, Mnium seligeri 
и др. Здесь были найдены и выведены B лаборатории из личинок и Ky- 
колок T. brevis (6 со и 5 86), T. tropicus (1 8), T. borealis (1 о), T. arpadi 
(1 8), T. nigricornis (1 ©). B сфагновом участке также найдены были ли- 


Рис. 3. Ландшафт близ сел. Шумиха, надпойменная терраса — 
место выплода слепней Tabanus. 


чинки, однако видовой состав их выяснить не удалось. Весь описываемый 
заболоченный участок, по-видимому, дает основную массу выплаживаю- 
щихся в окрестностях Шумихи слепней. После сооружения плотины 
Красноярской ГӘС он будет затоплен и послужит ложем будущего Крас- 
ноярского моря. 

2. Обширным местом выплода слепней являются и верхние надпой- 
менные террасы Енисея, покрытые лесами, местами луговой раститель- 
ностью. Заболочены они слабее І надпойменной террасы. Однако 
в окрестностях Дивногорска местами также приобретают болотистый 
кочковатый микрорельеф. В 1958 г. в течение конца мая—начала июня 
в окрестностях Шумихи на площади 8 м? было найдено 9 личинок стар- 
ших возрастов и 4 куколки и в окрестностях Дивногорска на площади 
17 м? 24 личинки старших возрастов. Личинки обычно встречались в ха- 
рактерных для сырых лугов мхах Dicranum Bonjeani, Climacium dend- 
roides, Aulacomnium palustre в сочетании с более сухолюбивыми мхами 
Thuidium recognitum и Pleurocium schreberi. На лугу одной из верхних 
террас над Шумихой было найдено 2 куколки T. brevis. Плотность личи- 
нок не превышала З экз. на 1 м?. В заболоченных перелесках между 
высокими кочками с цветущей Carex caespitosa часто можно было встре- 
тить личинок в кашеобразной массе мхов Mnium seligeri, Rhytidiadelphus 
triquetrus, Hylocomium splendens, Brachythecium Starkei и др. Эти био- 
топы BO многом сходны с личиночными биотопами массовых видов p. Га- 
banus на І надпойменной террасе. Свободными от личинок слепней ока- 
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зались сухие склоны террас со слабо выраженной подстилкой и моховым 
покровом. 

3. Местом концентрации личинок слепней являются лесные болотца— 
озера Ha надпойменных террасах. На I террасе близ Бирюсы болотце 
летом высыхает и порастает осоками C. rhynchophysa, C. canescens, С. 41- 
andra. В конце июня 1958 г. B ero высохшем ложе в тонком слое NONY- 
влажного субстрата из мха Brachythecium mildeanum вместе с гнию- 
щими листовыми остатками на площади 2 м? найдено было 7 личинок 
средних возрастов. По краю болота B моховых кочках из Climacium dend- 
roides, Rhodobryum roseum, Polytrichum juniperinum в начале июня 
были найдены крупные личинки M куколки (из одной 28 VI вылетел 
$ T. tropicus). 

4. На холмах над Шумихой по берегам невысыхающих озер, питаемых 
за счет грунтовых вод, также были найдены личинки слепней в листовой 
подстилке (23 VI 1957 вылетел 1 8 T. tropicus) и в моховых кочках (28 VI— 
1 o T. borealis). Летом озера на холмах порастают рогозом (Typha sp.), 
а ближе к берегу — водяной сосенкой (Hippuris vulgafis) и сабельником 
(Comarum palustre). Во второй половине июля 1958 г. на листьях осок, 
рогоза, ежеголовки (Sparganium simplex) и ивы мы нашли множество 
кладок слепней. Большинство яйцекладок лаково-черного цвета в виде 
трехслойной пирамидки длиною 10—13 мм, шириною 3—6 мм, высотой 
3.2—4.5 мм с числом яиц 286—569 (на 11 кладок в среднем 456 яиц), 
длина яйца 2—2.3 мм. Описанные кладки вероятнее всего отложены 
T. tropicus (Скуфьин, 1956). Отмечены кладки и длиннее — до 14 мм, 
€ числом яиц до 677, а также короткие широкие кладки лаково-черного 
цвета бляшковидной формы, длиною 8 мм, шириною 6 мм, высотою 3 мм, 
состоящие из 3 слоев, с числом яиц около 270. 

Буро-серые кладки встречались в меньшем числе; все они были в виде 
высоких плотных 3—4-слойных пирамидок, длиною 9.5—11 мм, шири- 
ною 3.3—5 и высотою 4—5 мм, с числом яиц 442—541 и длиной яйца 
2 мм. Принадлежность их неизвестна; возможно, что эти яйцекладки 
T. lundbecki. Выплаживающиеся личинки находят благоприятный суб- 
страт B топкой массе мха Drepanocladus aduncus по дну озер. В конце 
лета мы находили здесь множество личинок младших возрастов. 

9. Долины речек и ручьев (лога) также являются местом выплода 
слепней. Как правило, они узкие и сырые. Из древесных пород здесь 
обычны береза, осина, ель, пихта. Разнообразен кустарниковый ярус, 
травянистый ярус густой из тене- и влаголюбивых пород — папортника 
страусонера германского (Struthiopteris germanica), борщевика (Herac- 
leum dissectum), дудника (Angelica silvestris), таволги вязолистной. Обы- 
чен вейник Calamagrostis Langsdorfii. Личинки в долинах встречаются 
неравномерно. Единичные экземпляры попадались в листовой подстилке 
поймы Филаретова ручья в Дивногорске (в июле 1957 г. в лаборатории 
вылетели 2 оо Ch. pluvialis). Однако в песчаном и галечниковом грунте 
берегов мелких ручьев личинок мы не находили. Зато в пойме р. Шу- 
михи, особенно на острове, в участках захламленного елового леса 
< сильно развитым моховым покровом, плотность личинок доходила до 
З экз. на 1 м?. 

Паразиты и хищники слепней. При обследовании 
мест выплода мною собирались личинки и кладки яиц. Из 30 кладок, 
принесенных в лабораторию в конце июля—начале августа 1958 r., 5 кла- 
док лаково-черного цвета оказались зараженными яйцеедом Telenomus 
іађапі Mayr. Пораженные кладки были частично разрушены, поэтому 
процент заражения яиц в каждой из них определить не удалось. Отме- 
тим лишь, что число вылетевших паразитов было 14—17 —29 —31, а в Han- 
менее разрушенной кладке — 116. 

Из многих десятков личинок, поставленных на окукление, лишь 
одна (Tabanus sp.) оказалась зараженной паразитом Zrichopria sp. (сем. 
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Diapriidae из Proctotrupoidea; определен M. Козловым). Личинка была 
найдена 24 VI, вылет паразитов (81 экз.) из куколки произошел в сере- 
дине августа. Интересно отметить поедание кладок слепней личинками 
божьих коровок (Coccinellidae) Hippodamia 'I-maculata Degeer и Harmo- 
nia axyridis Pall. (по определению C. M. Хнзоряна). Этих личинок, a также 
взрослых жуков часто можно было видеть B конце июля—начале августа 
на листьях водных растений (осок, рогоза), там, где слепни откладывают 
яйца. Автору дважды удавалось наблюдать, как личинка поедала яйца, 
сидя У самого края кладки. 

Из врагов слепней отметим еще ос бембексов (Ветбех sp.) В августе 
они залетали иногда под.колокол для ловли гнуса и нападали на попавших 


под колокол самок. 
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A. Дирлбек и К. Дирлбек 


К ФАУНЕ МУХ-ПЕСТРОКРЫЛОК (DIPTERA, TRYPETIDAE) 
БОЛГАРИИ 


(ТА. DIRÍBEK AND К. DIRÍBEK. ON THE FAUNA OF FRUIT-FLIES (DIPTERA,. 
| TRYPETIDAE) OF BULGARIA] 


B 1959 г. в Народной Республике Болгарии мы собирали материал 
по мухам-пестрокрылкам (Diptera, Trypetidae) кошением сачком B порос- 
лях и путем сбора пораженных растений, из которых выводились пред- 
ставители семейства Trypetidae. Вылавливание сачком проводилось в пе- 
риод с 12 августа до 1 сентября 1959 г. Из пораженных растений выво- 
дили представителей семейства Ггурейаае и их паразитов в течение 1959— 
1960 гг. Во время непродолжительного пребывания в Болгарии было. 
собрано 343 экземпляра пестрокрылок. В собранном материале пред- 
ставлено 22 вида. Учитывая то, что в литературе приводится относительно. 
немного сведений о пестрокрылках Балканского полуострова, считаем 
целесообразным привести данные о биономии собранных видов и кратко: 
коснуться климатических условий, оказывающих влияние на распростра-- 
нение отдельных видов. 

Штробл, Неделков и Дренский занимались пестрокрылками на Tep- 
ритории Болгарии. Штробл (Strobl, 1898) упоминает только о 9 видах 
пестрокрылок с современной территории Болгарии, Неделков (Nedelkov, 
1912) — o 13 видах, a Дренский (Drensky, 1943) указывает 67 видов. 
Из всех установленных для Болгарии видов пестрокрылок 9 видов 
являются широко распространенными, 3 вида, по литературным данным, 
можно считать исключительно теплолюбивыми. Остальные виды, которые 
приводит Дренский, встречаются большей частью в областях, располо- 
женных относительно высоко над уровнем моря: например, Рагохупа рипс- 
tella Fall., Tephritis pulchra Loew, Охупа nebulosa Wied. встречаются на 
высоте 1000 м, Sphenella marginata Fall. на высоте 1600 m, a Tephritis 
dioscurea Loew даже ma высоте 1900—2200 м. 


РАСПРЕДЕЛЕНИЕ ИЗВЕСТНЫХ ДО НАСТОЯЩЕГО ВРЕМЕНИ 
В БОЛГАРИИ ВИДОВ ПЕСТРОКРЫЛОК ПО КЛИМАТИЧЕСКИМ ЗОНАМ 


Территорию Болгарии можно разделить на четыре климатические. 
области. 

Переходная средиземноморская область рас- 
положена на юге. Характеризуется она влиянием средиземноморского и 
континентального климата, причем всегда имеет перевес средиземномор- 
ский, который оказывает влияние на обилие осадков в зимний период. 
(ноябрь—декабрь) и минимум осадков в летний период (июль— август). 
Средняя температура на уровне моря в январе выше 2°. Сумма летних 
осадков не превышает 20% количества годовых осадков. До настоящего 
времени из этой области было известно 8 видов пестрокрылок: Dacus 
oleae Gmel., Euribia cardui L., Е. macrura Loew, Gonioglossum wiedemanni 
Meig., Orellia tussilaginis Fabr., Tephritis formosa Loew, Т. matricariae 
Loew, Trypanea amoena Fríld. 
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Переходная континентальная область распо- 
ложена севернее первой и приблизительно ограничена линией Бургаз— 
Пловдив и Варна—Стара Планина (Балканы). Характеризуется она влия- 
нием континентального и средиземноморского климата, но всегда имеет 
перевес континентальный, который оказывает влияние на большое коли- 
чество осадков в летний период (июнь) и минимальное их количество в те- 
чение февраля—марта. Средняя температура в январе ниже 2°. Сумма 
летних осадков He превышает 30% годового количества. Из этой области 
приводятся только З вида пестрокрылок: Виа cuspidata Meig., Philop- 
hylla heraclei L., Oxyaciura tibialis Rob.-Desv. 

Умеренно континентальная область расположена 
на крайнем севере Болгарии. Характеризуется она тем, что сумма лет- 
них осадков превышает 30% годового количества. Максимальное коли- 
чество осадков выпадает в июле и минимальное — в феврале. Средняя 
температура января ниже 0°. Из этой области известно 9 видов пестро- 
крылок: Trypeta artemisiae Fabr., Phagocarpus permundus Harr., Ceriocera 
ceratocera Hend., Paroxyna punctella Fall., Ozyna flavipennis Loew, 
O. parietina L., Tephritis nigricauda Loew, T. bardanae Schr., Trypanea 
stellata Fuessl. 

Область горного клима та расположена Ha юго-запад 
от охарактеризованных выше климатических областей. Влияние горного 
рельефа сказывается на большом общем количестве осадков, на более 
низкой годовой температуре и в особенности на пониженной температуре 
(ниже 0°) взимний период. Глубокие сугробы снега в долинах, сохраняю- 
щиеся долго весной, сильно сокращают продолжительность вегетацион- 
ного периода в этой области. Из горных областей Болгарии приводятся 
42 вида пестрокрылок: Виа aprica Fall., E. congrua Loew, E. eriole- 
pidis Loew, E. macrura Loew, E. quadrifasciata Meig., E. stylata Fabr., 
Platyparea poeciloptera Schr., Platyparella discoidea Fabr., Rhagoletis 
alternata Fall., Trypeta zoë Meig., Carpomyia schineri Loew, Myiolia cae- 
sio Harr., Phagocarpus permundus Harr., Oxyaciura tibialis Rob.-Desv., 
Ceriocera ceratocera Hend., Chaetostomella onotrophes Loew, Orellia colon 
Meig., O. falcata Scop., O. lappae Ced., O. punctata Schr., Acinia cornicu- 
lata Zett., Paroxyna misella Loew, P. difficilis Hend., P. plantaginis Hal., 
P. punctella Fall., Oxyna nebulosa Wied., Sphenella marginata Fall., Ensina 
sonchi L., Tephritis arnicae L., T. conura Loew, T. crepidis Hend., T. dios- 
curea Loew, T. fallax Loew, T. leontodontis De Geer, T. nesii Wied., T. poe- 
cilura Loew, T. pulchra Loew, T. truncata Loew, T. vespertina Loew, 
Trypanea amoena Frfld., T. stellata Fuessl., Ditricha guttularis Meig. 

Разница климатов на побережье выравнивается в значительной сте- 
пени влиянием Черного моря. Влияние Черного моря сужает дневную 
и годовую амплитуды температур. Черное море оказывает влияние на 
территории от побережья в глубь страны, примерно до линии Провадия— 
Айтос. Болгарское побережье Черного моря включается с геоботаниче- 
ской точки зрения в переходную область средиземных дубовых лесов. 
В этой области до настоящего времени установлено только 11 видов пестро- 
крылок: Dacus oleae Gmel., Euribia maura Frfld., Myiopites blotti Bréb., 
Rhagoletis alternata Fall., Trypeta zoë Meig., Gonioglossum wiedemanni 
Meig., Carpomyia vesuviana Costa, Philophylla heraclei L., Terellia ser- 
ratulae L., Oxyna parietina L., Tephritis poecilura Loew. 

Данные о местах нахождения Dacus oleae Gmel. на территории Болга- 
рии неясны. Дренский отмечает этот вид на греческом острове Тас- 
сос. 

Из общего числа 67 видов пестрокрылок 9 видов приводятся в качестве 
широко распространенных на всей территории Болгарии: Вита sol- 
stitialis L., Rhagoletis cerasi L., Aciura coryli Rossi, Спаеюге Ша jaceae Rob.- 
Desv., Рагохупа absinthii Fabr., Oxyna flavipennis Loew, Tephritis bardanae 
Schr., T. nigricauda Loew, Acanthiophilus helianthi Rossi. 
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ОПИСАНИЕ МЕСТ СБОРА В ЧЕРНОМОРСКОЙ ОБЛАСТИ БНР B 1959 r. 


Сбор в 1959 г. проводился в области Черноморского побережья Бол- 
гарии, включая территории: Оссеново, Варна, Провадия, устье р. Кам- 
чии, Hecce6ap, Поморье. Наиболее ценный материал был собран B окре- 
стностях Варны, на берегах Варненского озера и в Провадии. В этой 
местности преобладали заросли ксерофитных видов сложноцветных на 
песчаном и известковом грунтах. Очень ценный материал удалось собрать 
Ha Centaurea solstitialis, C. calcitrapa, C. affinis, Cirsium sp., Pulicaria 
dysenterica, Bidens cernuus, Xanthium strumarium, Carthamus lanatus 
и Lactuca perennis. B окрестностях Золотых песков и в направлении Occe- 
нова находились обширные заросли Centaurea affinis и Carthamus la- 
natus Ha известняковых склонах. Там же на песчаных дюнах встреча- 
лись многочисленные куртинки Centaurea solstitialis, Centaurea calcitrapa 
и единичные растения бодяка. Бодяк чаще встречался там, где были низ- 
кие насаждения дуба и граба, которые давали днем тень хотя бы на не- 
которое время. Сходные экологические условия наблюдались в районе от 
Золотых песков в направлении Аладжа-монастыря, где, кроме того, еще 
встречались заросли Pulicaria dysenterica. Прямо на берегу моря в районе 
Золотых песков, Hà известняковых утесах, встречались Lactuca perennis, 
Carthamus lanatus и спорадически Xanthium strumarium. Иной состав 
растительности наблюдался на берегах Варненского и Девненского озер. 
Непосредственно на берегу Варненского озера, между Варной и Езеро- 
вом, на болотистых и пропитанных водой местах встречались поросли 
череды Bidens cernuus, спорадически куртинки ястребинки Hieracium 
Sp., девясила Inula sp., крестовника Senecio sp., блошницы Pulicaria 
Sp. Далее в направлении Белослава преобладали песчаные берега c Kcepo- 
фитной растительностью: Centaurea solstitialis, C. calcitrapa и Xanthium 
Strumarium. B окрестностях Провадии сбор проводился на бодяке, осоте, 
ястребинке и Ha ксерофитах, именно на Centaurea solstitialis, С. calcitrapa, 
Carthamus lanatus, Xanthium strumarium. B Болгарском государствен- 
ном заповеднике, в устье р. Камчии, не было найдено подходящих усло- 
вий произрастания сложноцветных, и место нахождения пестрокрылок 
ограничивалось только сухим и песчаным побережьем, где находились 
растения, обитаемые пестрокрылками. Сходные условия встречались 
в Нессебаре и на юге от Нессебара, в Поморье. 


МЕТОДИКА СБОРА И ВЫВЕДЕНИЯ ПЕСТРОКРЫЛОК 


Пестрокрылки вылавливались сачком в зарослях, а также выводились 
из обитаемых ими растений. Мух и их личинок вылавливали сачком как 
главным образом на влажных затененных, так и на сухих незатененных 
местах, где встречались кормовые растения. Сказывалось отрицательно 
на сборах то обстоятельство, что во время сбора большинство сложно- 
цветных уже отцвело, и растительность на сухих местах была выжжена 
солнцем. Таким образом, при использовании сачка растения или их 
части обламывались, сам сачок рвался, а пойманные насекомые повре- 
ждались. Поэтому необходимо было ограничиться вылавливанием в верх- 
них ярусах растительности и после 2—4 взмахов извлекать из сачка 
пойманных насекомых. Значительно результативнее было вылавливать 
пестрокрылок с обитаемых ими растений при помощи эксгаустора или же 
собирать пораженные соцветия этих растений и выводить пестрокрылок. 
Пестрокрылки вылетали из пораженных растений довольно легко, и 
выведение их не требовало специальной установки и чрезмерного внима- 
ния. Пораженные растения помещались в бумажные пакетики, на кото- 
рые прикреплялись стеклянные баночки. Баночки были повернуты 
к свету, и насекомые в них собирались на основании фототаксии. Вылетав- 
шие пестрокрылки или их паразиты вынимались из баночек, замарива- 
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лись и препарировались. Хорошие результаты дало приклеивание пестро- 
крылок правой стороной тела на бумажные этикетки. Таким образом 
удалось сохранить все необходимые для определения признаки на дор- 
зальной стороне и груди. ! 

Всего было собрано 17 видов пестрокрылок, из них 10 видов только: 
сачком и 7 видов обоими способами: сачком и выведением. Сачком было. 
собрано 32% от общего числа 343 экземпляров. Выведено было 12 видов 
пестрокрылок: Euribia affinis Frfld., E. quadrifasciata Meig., Myiopites 
blotii Bréb., M. stylata Fabr., Chaetostomella onotrophes Loew, Terellia 
virens Loew, Xyphosia miliaria Schr., Ensina sonchi L., Tephritis dila- 
cerata Loew, T. cometa Loew, Acanthiophilus helianthi Rossi, Paracanthella 
pavonina Portsch. 

Общее число взрослых насекомых, выведенных из пораженных расте- 
ний, достигло 234 экз., т. е. 68% числа пестрокрылок, собранных на тер- 
ритории Болгарии. 


ПЕРЕЧЕНЬ ПЕСТРОКРЫЛОК, СОБРАННЫХ В ЧЕРНОМОРСКОЙ ОБЛАСТИ 
БОЛГАРИИ В 1959 г. 


ПОДСЕМЕЙСТВО TRYPETINAE 
Euribia affinis Fríld. 


1 о, Езерово-Житница; 1 d, Аладжа-монастырь; 1 о, Золотые пески; 12 oo, 
10 68, Поморье. Личинки образовали галлы B корзинках цветков василька Centaurea 
affinis (triniaefolia) Friv. (рис. 1). По литературным данным, в качестве кормового. 
растения указывается Centaurea rhenana Вог. 


Рис. 1. Галлы]в соцветиях василька Centaurea affinis Friv., образованные ли- 
чинками пестрокрылки Еи а affinis Frfld. 


Euribia 'algira* Мас. 
1 о, Аладжа-монастырь. Этот вид был собран на зарослях Carthamus dentatus 
Vahl. Ha известняковых скалах, освещенных солнцем. 


1 Лучшие результаты дает накалывание пестрокрылок Ha минуции B бок. Прим- 
ред. 
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Euribia aprica Fall. 


3 99,1 d, курорт Варна. Материал был собран сачком на Carduus, Carthamus и 
Centaurea sp. Кормовые растения этого вида до настоящего времени неизвестны. 


Euribia quadrifasciata Meig. 


10 99, 4 58, курорт Варна; 2 оо, 1 б, Нессебар; 3 оо, 5 88, Аладжа-мона- 
стырь; 3 90, 8 бб, Провадия; 1 о, 2 85, Езерово-Житница; 4 oo, 9 85, Золотые 
пески; 3 оо, 5 66, Камчия. Этот вид пестрокрылок один из самых распространенных 
во всей Европе. Выводился из Centaurea affinis Friv., С. solstitialis L., C. calcit- 


rapa L., Carthamus dentatus Vahl. Личинки образуют галлы B соцветиях Centaurea 
и Carthamus. ^N 


Euribia solstitialis L. 


1 о, Аладжа-монастырь; собрана там же, где и Euribia algira Масд. 


Рис. 2. Галлы B цветоложе Carthamus lanatus L., образованные личинками 
пестрокрылки Zuribia (предположительно Euribia stylata Fabr.). 
Euribia stylata Fabr. 


1 о, Золотые пески; 1 о, Камчия; 1 б, Аладжа-монастырь; 2 $$, Провадия. 
Привезенный материал бодяка был поражен личинками пестрокрылок рода Euribia, 
но взрослых насекомых, вероятно, Е. stylata, не удалось вывести. 


Myiopites blotii Bréb. 


. 999,4 ő, сев. берег Девненского озера. Выведены из галлов на соцветиях 
Inula britannica L. 


Myiopites stylata Fabr. 


1 ©, 1 б, Золотые пески; 1 о, 3 бб, Езерово-Житница; 1 о, 19, Провадия; 
19,5 dő, Аладжа-монастырь; 1 б, Нессебар. Вид собирался на Pulicaria dysente- 
rica Gaertn. Личинки образуют галлы в цветоложе. Взрослые пестрокрылки вылетали 
относительно трудно. У семян из поврежденных корзинок снижается всхожесть. 


ПОДСЕМЕЙСТВО TEPHRITINAE 
Chaetostomella onotrophes Loew. 


1 o, 2 85, Езерово-Житница; 3 $$, Провадия; 2 оо, Камчия; 2 оо, 1 б, курорт 
Варна; 1 $, Золотые пески. При сборах сачком было собраны только 2 оо на порослях 
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васильков при устье p. Камчии. Остальной материал получен выведением из расте- 
ний: Carthamus dentatus Vahl., Centaurea solstitialis L., С. calcitrapa L., C. affinis 
Friv. Зимуют куколки, свободно лежащие между семенами. 


Terellia serratulae L. 


1 о, Езерово-Житница. Экземпляр собран y железной дороги ga поросли Carduus 
SP., выжженной солнцем. 


Terellia virens Loew. 


1 о, 1 б, Провадия; 1 o, 1 д, Нессебар; 1 б, курорт Варна. Взрослые насекомые 
вылетали из растений Centaurea affinis Friv. 


Xyphosia miliaria Schr. 


12 оо, 6 66, Провадия. Вид был собран сачком и путем выведения из корзинок 
Cirsium sp. Главным образом повреждались виды: Cirsium serrulatum МВ., C. lan- 
ceolatum Scop., C. arvense Г. Личинки окукливаются между семенами, образуя KO- 
коны из пушка семян; зимуют взрослые личинки. 


Paroxyna absinthii Fabr. 


3 86, Варненское озеро. При исследовании корзинок череды Bidens cernuus І. не 
нашлось ни личинок, ни куколок указанного вида. Материал был собран сачком из 
зарослей на побережье на болотистых местах, где встречались следующие виды расте- 
ний: Bidens cernuus L., Inula britannica L. и разные виды Cirsium. 


Paroxyna tessellata Loew. 
1 ©, Варненское озеро. Этот вид был собран там же, где и Р. absinthii Fabr. 


Ensina sonchi L. 


2 55, Езерово-Житница; 1 o, Провадия; 2 $$, Варненское озеро. Взрослые 
пестрокрылки вылетали H3 KOp3HHOK цветков осота Sonchus arvensis L., ястре- 
бинки Hieracium sp. и Crepis tectorum L. Личинки вначале повреждают мягкие семена 
указанных растений, а позднее соседние семена на их поверхности. Окукливаются 
между семенами; зимуют куколки. 


Camaromyia bullans Wied. 


16 oo, 7 $$, Варненское озеро; 20 29. 13 68, Езерово-Житница; 4 99, 3 65, 
Провадия. Этот вид был собран сачком на Xanthium strumarium L. На всех порослях 
этот вид встречался в большом количестве на песчаных берегах озера, а также на сухих 
и TBARS известняковых склонах. Биономию этого вида описывает Геринг (Hering, 
1936). 


Tephritis ruralis Loew. 


1 о, 2 85, Камчия; 3 66, Белослав. Материал был собран сачком на сухих скло- 
нах с очень низкой порослью ксерофитных васильков; в одиночку встречались растения 
ястребинки и Crepis. Пораженные растения на этих местах не были обнаружены. 
Материал был собран только сачком. 


Tephritis dilacerata Loew. 


8 оо, 11 ő, Житница. Материал был выведен из соцветий ocora Sonchus arven- 
sis 1. Личинки развиваются внутри соцветия, повреждают семена, окукливаются 
внутри корзинки, часто и в верхней части стебля; зимуют куколки. 


Tephritis cometa Loew. 


2 оо, 6 88, Золотые пески—Оссеново; 2 00, 2 $$, Аладжа-монастырь; 6 оо, 
12 88, Камчия; 1 о, 5 $8, Нессебар— Поморье. Этот вид собирался сачком и выво- 
дился из растений Cirsium arvense L. и C. lanceolatum Scop., на которых попадался 
в большом количестве. Материал в соцветиях был очень поврежден паразитами и 
поэтому возникло несоответствие между повреждением растений и выведенным коли- 
чеством взрослых насекомых. Личинки повреждают семена (80% семян в соцветии 
теряет всхожесть), окукливаются в корзинках; зимуют куколки. 


Trypanea stellata Fuessly. 


1 ọ, Провадия. Один экземпляр этого вида был собран сачком на известняковых 
склонах с ксерофитной растительностью. 
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Acanthiophilus helianthi Rossi. 


8 оо, 5 505, Поморье; 4 оо, 1 д, Золотые пески; 2 оо, курорт Варна; 1 o, Hec- 
собар; оо, 266, Jose d O0, 900, E серо шшщ. 7 оо, 6 85, дана 
монастырь. А. helianthi широко распространен; ero собирали сачком и выводили из 
поврежденных соцветий растений. Пестрокрылки вылетали из следующих видов 
растений: Carthamus lanatus L., C. glaucus MB., Centaurea solstitialis L., C. calcitrapa L. 
(рис. 3), Cnicus benedictus L., Carthamus dentatus Vahl.; больше всего поражалось 
Centaurea solstitialis L. (и также ee гибриды). Личинки повреждали семена; пораженные 
цветки преждевременно засыхали. Личинки окукливаются между семенами; зимуют 
куколки. 


Рис. 3. Соцветие Centaurea calcitrapa L., поврежденное личинками Асап- 
thiophilus helianthi Rossi. 


Paracanthella pavonina Portsch 


4 оо, 6 88, Золотые пески. Этот вид удалось вывести из собранных растений. 
Поросль Lactuca perennis L. на известняковых склонах Ha побережьи доходила ме- 
стами к морю. В соцветиях этих растений были обнаружены личинки этого вида. 
У пораженных соцветий (рис. 4) были повреждены семена; цветки преждевременно: 
желтели. Характер повреждения растений такой же, как у Noeëta pupillata Fall. на 
ястребинках. Личинки Paracanthella pavonina Portsch. окукливаются внутри соцветий; 
зимуют куколки. 


На основании нашего сбора в Черноморской области можно к изве- 
стным из этой области видам прибавить следующие 17: Euribia affinis 
Frfld., Е. àlgira Macq., E. aprica Fall., E. quadrifasciata Meig., E. stylata 
Fabr., Myiopites stylata Fabr., Chaetostomella onotrophes Loew, Terellia 
virens Loew, Xyphosia miliaria Schr., Paroxyna tessellata Loew, Ensina 
sonchi L., Camaromyia bullans Wied., Tephritis ruralis Loew, T. dilacerata 
Loew, T. cometa Loew, Trypanea stellata Fuessly, Paracanthella pavonina 
Portsch. 

B качестве новых, до настоящего времени неизвестных из Болгарии 
видов пестрокрылок, приводим 10: Euribia affinis Frfld., E. algira Macq., 
Myiopites stylata Fabr., Terellia virens Loew, Xyphosia miliaria Schr., 
Camaromyia bullans Wied., Tephritis ruralis Loew, T. dilacerata Loew, 
T. cometa Loew, Paracanthella pavonina Portsch. 

C пораженных растений удалось собрать несколько видов пестрокры- 
лок в виде личинок, среди которых два вида, личинки которых не были 
известны, а именно: Myiopites stylata Fabr. и Paracanthella pavonina Portsch. 
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Рис. 4. Соцветия Lactuca perennis L., поврежденные личинками 
Paracanthella pavonina Portsch. 


ОПИСАНИЕ ЛИЧИНОК ДВУХ ВИДОВ ПЕСТРОКРЫЛОК 


Myiopites stylata Fabr. (рис. 5). 


Длина 2.1 MM, ширина 0.8 мм. Личинки мелкие, желто-белые, с прямо усеченным 
‘задним концом тела. Дыхальца и ротоглоточный аппарат личинок трудно различимы. 
Передние дыхальца с 3 сердцевидными выростами погружены в кожу. Задние дыхальца 
светлые, сливаются с окружающей поверхностью тела, расположены на бесцветной 
“стигмальной пластинке, образованы 2 эллипсовидными стигмальными щелями с BHYT- 
ренними светлыми зубцами. Интерспиракулярные отростки образованы в виде 2 ши- 
пов между стигмальными щелями. Фарингеальный склерит мелкий, с простым конеч- 
ным зубцом и широко расставленными лопастями. 


Paracanthella pavonina Portsch. (рис. 6). 


Длина 5.1 MM, ширина 2.0 MM. Личинки желто-белые, каплевидно расширенные 
к заднему концу (по строению сходны с личинками и куколками вида /Voeéta), B ann- 
кальной трети слегка изогнуты, между сегментами тела находятся склеротизованные 
части. Передние стигмы желтые, просвечивающие, C 7 пальцевидными выростами. 
Задние стигмы светло-желтые на светлой стигмальной пластинке. Стигмальная пла- 


Рис. 5. Личинка M yiopites stylata Fabr. 
а — ротоглоточный аппарат; б — переднее дыхальце; 
в — заднее дыхальце. 


Рис. 6. Личинка  Paracanthella pavonina Portsch. 
а — ротоглоточный аппарат; б — переднее дыхальце; в — заднее 
дыхальце. 
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стинка относительно слабо склеротизованная (в отличие oT Еи Ба). В яйцевидных 
щелях задних дыхалец находится разное количество тонких шипиков. В каждой 
стигмальной щели находится один интерспиракулярный отросток. Ротоглоточный 
аппарат отчетливо просвечивает. Конечный зубец большой, с двумя менее развитыми 
зубцами в середине. Нижние лопасти фарингеального склерита сходятся и образуют 
овальное отверстие. 


ВЫВОДЫ 


В статье приводится перечень пестрокрылок Trypetidae фауны Болгар- 
ской народной республики по климатическим зонам. Для Болгарии авторы 
констатировали 10 новых, до настоящего времени неизвестных из Болга- 
рии видов пестрокрылок, так что общее число их теперь увеличилось 
до 77 видов. Для менее известных видов пестрокрылок приводятся дан- 
ные по биономии и новые кормовые растения. Для личинок, до настоя- 
mero времени неизвестных (Myiopites stylata Fabr. и Paracanthella pa- 
vonina Portsch.), приводятся описания внешнего строения и изображения 
фарингеального склерита, передних и задних стигм. 


Центральный научно-исследовательский институт растениеводства, 
Центральный контрольный и испытательный сельскохозяйственный институт, 
Прага. 
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НОВЫЙ ВИД ЖУКА-ЛИСТОЕДА РОДА JAXARTIO LUS JACOBS. 
(COLEOPTERA, CHRYSOMELIDAE, CRYPTOCEPHA LINAE) 
ИЗ КАЗАХСТАНА 


П. К. LOPATIN. A NEW JAXARTIOLUS JACOBS. (COLEOPTERA. CHRYSOMELIDAE, 
CRYPTOCEPHALINAE) FROM KAZAKHSTAN] 


Считавшийся до настоящего времени монотипичным род Jazartiolus 
был установлен Якобсоном (1922) для нового вида J. baeckmannianus 
Jacobs. из района Кзыл-Орды на р. Сыр-Дарье. Указанное местонахож‹де- 
ние, по-видимому, является самым северным, так как по нашим сборам и 
материалам этот вид известен из окрестностей Ташкента и приречных 
песков Южного Таджикистана. 

В переданных мне Н. Г. Скопиным сборах листоедов из юго-восточного 
Казахстана (верхнее течение р. Или) оказался еще один вид рода /а- 
zartiolus Jacobs., описание которого приводится ниже. Новые материалы 
позволяют также сделать ряд замечаний относительно изменчивости 
рисунка J. baeckmannianus Jacobs., что не было отмечено автором перво- 
описания. Пользуюсь случаем поблагодарить Н. Г. Скопина за предостав- 
ление в мое распоряжение интересного материала. 

Тип нового вида находится в коллекции Зоологического института 


АН СССР в Ленинграде. 


Jaxartiolus reductosignatus Lopatin, sp. n. 


От J. baeckmannianus Jacobs. отличается отсутствием черного рисунка, 
a также более грубой и густой пунктировкой переднеспинки. 


Голотип. Крупный, выпуклый, цилиндрический, со слабым перехватом за 
плечевыми бугорками; слабо блестящий, с короткими и редкими волосками на над- 
крыльях. 

Голова светло-желтая, с охристыми надусиковыми пятнами и укороченным лоб- 
ным пятном. Переднеспинка охристо-желтая, с узкой черной основной каемкой и 
ржаво-бурыми точками, образующими едва заметный, размытый рисунок такого же 
типа, как у J. baeckmannianus Jacobs. Щиток и надкрылья серно-желтые, узкая основ- 
ная каемка щитка и надкрыльев, а также точки в рядах последних черные. Усики 
ржаво-желтые, с более темными вершинами члеников. Вершинная половина KOTOT- 
кового членика и коготки лапок смоляно-бурые. 

Более выпуклый, чем J..baeckmannianus. Голова слегка выпуклая, на лбу упло- 
щенная; лоб в густых мелких точках и довольно длинных волосках, покрывающих и 
наличник; боковые части головы у глаз гладкие, голые; перелвий край верхней губы 
с густыми длинными волосками. Усики короткие, II—V. членики тонкие, цилиндри- 
ческие, длинные; VI—X толще и короче; І членик с редкими, но более длинными и 
торчащими волосками на наружной стороне, остальные с короткими и очень тонкими 
вершинными волосками. Глаза большие, их нижний край лежит ниже передних углов. 
переднеспинки. 

Переднеспинка высоко выпуклая, цилиндрическая, несколько расширенная 
в задней четверти, с круто спадающими боками; бороздка бокового края при осмотре: 
‹верху заметна только у задних углов; боковой край почти прямой, слегка вогнут 
посредине, у передних углов заметно вдавлен внутрь, от чего углы кажутся выступаю- 
щими в виде тупо округленных зубцов. Диск переднеспинки в довольно грубых точ- 
ках, промежутки между которыми слегка выпуклы; на боках, особенно у задних 
углов, пунктировка сглажена; при большом увеличении заметны короткие волоски, 
выходящие из точек. 

Щиток короткий, с выемчатым посредине основанием и прямо обрезанной верши- 
ной. 
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Надкрылья B 1.4 раза длиннее своей общей ширины, с сильными плечевыми бу- 
горками и правильными (за исключением VI—VIII) точечными рядами; 11—11 ряды 
на вершинном скате соединены между собой; [У ряд перед вершинным скатом делает 
петлеобразный загиб кверху и несколько ниже середины надкрылья в виде зубчатого 
поперечного ряда точек соединяет У—[Х ряды. Междурядия надкрыльев с рядами 
коротких волосков, более заметных в вершинной половине. 

Пигидий полностью прикрыт вершинами надкрыльев, в неглубоких густых точ- 
ках и коротких волосках; вершинный край его с рядом более длинных волосков. 

Последний стернит брюшка с очень большой и глубокой ямкой с острыми краями 
и отвесными стенками. Ноги в коротком опушении; голени перед вершиной с много- 
численными тонкими щетинками; подошвы трех первых члеников ланок посредине 
голые, только на боках с рядами густых волосков. 

Дл. 5.9 мм, шир. 3.9 мм. Юго-восточный Казахстан: среднее течение р. Шарын 
{бассейн р. Или), Куртагой, 7 VII 1959 (Н. Г. Скопин). Всего 1 экз. (самка). 


Jaxartiolus baeckmannianus Jacobson, 1922. 


Черный рисунок верха довольно изменчивый. Продольные линии на лбу.могут 
расширяться и сливаться между собой, образуя широкую полосу, занимающую всю 
середину лба и темя. Рисунок переднеспинки также может расширяться, вплоть до 
слияния широкой черной М-образной фигуры с боковыми пятнами. Черное окаймле- 
ние щитка иногда вытесняет желтую середину и щиток становится полностью черным. 
Черные точки и полосы надкрыльев имеют склонность к слиянию, особенно часто сое- 
диняются укороченная продольная полоска на IV промежутке точечных рядов CO 
II пятном на II промежутке, а через него с шовной полоской. Выше этого соединения 
может образоваться дуговидная перевязь, обращенная выпуклостью кверху, соеди- 
няющая продольную полоску на [У промежутке с начинающейся за плечом и прерван- 
ной перед вершиной краевой каемкой, занимающей и соответствующую часть эпи- 
плевр. 

Тенденцию к большему развитию черного рисунка имеют экземпляры из южной 
части ареала, но придавать этому значение географической изменчивости пока нет 
оснований. 

Распространение вида рисуется в настоящее время в следующем виде: 
окраина песков Кызылкум, граничащих с тугаями Сыр-Дарьи в р-не 
Кзыл-Орды (типичное местообитание и одновременно северная граница 
ареала); окрестности Ташкента; низовья рр. Вахш и Кафирниган в южном 
Таджикистане, пески на границе с тугаями в заповеднике «Тигровая 
балка» и в Бешкентской долине (южная граница ареала). 

Жуки встречаются на кустиках Tamarix, листочками которых питаются 
взрослые и личинки. Судя по нашим наблюдениям и коллекционным дан- 


ным, жуки встречаются в апреле и мае. 


Для определения видов рода Јахагііоіиѕ, несомненно очень близкого 
к роду Cryptocephalus, предлагаем следующую табличку: 
А (В). Третий членик лапки глубоко вырезанный, двулопастной . . 


........ sns gn f n n sr s. s.s... Cryptocephalus Geoffr. 
B (A). Третий членик лапки подобен предыдущему, не двулопастной . . 
‚................ wow Jaxartiolus Jacobs. 


1 (2). Bepx желтый, с четким черным рисунком из точек и полос. Передне- 
спинка с редкими мелкими точками. Редкие и короткие волоски 
заметны только на вершинном скате надкрыльев. 4.3—5.2 мм... 

ду... J. baeekmannianus Jacobs. 

2 (1). Bepx, за исключением черной тонкой основной KaeMKH передне- 
спинки и надкрыльев, серно-желтый. Переднеспинка густо и грубо 
пунктирована. Волосистость надкрыльев заметна и на диске. 5.9 мм 

уе... JJ. reduetosignatus Lop., sp. n. 


ЛИТЕРАТУРА 


Якобсон Г. Г. 1922. Палеарктические листоеды (Coleoptera), новые или мало- 
известные. ІУ. Ежегодн. Зоолог. муз. АН СССР, XXIII : 517—521. 


Таджикский Государственный 
университет, 
Душанбе. 


НОВЫЙ ВИД ЖУКА-ЛИСТОЕДА RE 857 


SUMMARY 


Jazartiolus reductcsignatus, Sp. n., from south-eastern Kazakhstan dif- 
fers from the only known species J. baeckmannianus Jacobs. in the lack of 
black pattern and rough dense punctation of the pronotum. 

J. baeckmannianus Jacobs. is widely spread from the sands of Kizilkum 
up to southern Tadjikistan. Its black pattern is rather variable and tends 
to enlarge. 

The both species live on Tamarix. 
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ДВА НОВЫХ ПАЛЕАРКТИЧЕСКИХ ВИДА РОДА CHAETOCNEMA 
ГРУППЫ CH. CONCINNA MARSH. (COLEOPTERA, 
CHRYSOMELIDAE, HALTiCINAE) 


[А. A. LU BISCH EV. TWO NEW PALEARCTIC SPECIES OF THE GENUS CHAETOCNEMA 
OF THE GROUP. CH. CONCINNA MARCH. (COLEOPTERA, CHRYSOMELIDAE, HALTICINAE)] 


Chaetocnema  heikertingeri был найден Гейкертингером (Heikertinger), 
почему он и назван ero именем. В последней сводке по роду Chaetocnema 
(Heikertinger, 1951) наряду с типичным эдеагусом Ch. concinna Marsh. 
(рис. 8, стр. 175) он изображает другой, обнаруженный им на одном эк- 
земпляре из Семиречья (рис. 9: Uesek-Schl. Semiretschensk) и кратко 
описывает его (в примечании 25, стр. 172). Очевидно, Гейкертингер 
считал это каким-то уклонением, не имеющим видового характера, и 
потому не дал этому виду названия. При обработке коллекции ЗИН и 
собственной коллекции мне удалось установить, что это несомненно хо- 
роший вид, распространенный от Дальнего Востока до Вогез во Франции, 
и в значительной части своего ареала симпатричный с Ch. concinna, имею- 
щим более ограниченное распространение. В процессе обработки удалось 
обнаружить еще третий вид, Ch. heptapotamica, свойственный, видимо, 
исключительно Семиречью (Южный Казахстан и Киргизия). Все три 
вида до сего времени смешивались, и потому описание внешних приз- 
наков (Ch. con:inna), даваемое автором, более или менее подходит KO 
всем трем видам. Вместе с тем в описании авторов (главным образом 
у Гейкертингера и в старой монографии Фудра) имеются неточности. 

В описании рис. 9 у Гейкертингера указано, что эдеагус отличается 
от типичного для Ch. concinna тем, что 1) он почти параллельносторонний 
(у Ch. сопстпа он расширен впереди); 2) передний угол более тупой 
(около 90°, в то время как y Ch. concinna 60° или немного более); 3) на 
нижней стороне во всю длину имеет неглубокий желоб (y Ch. concinna 
часто лишь в базальной части); 4) со стороны эдеагус более равномерно 
тонок. 

Из этих признаков верны только первый и четвертый. Величина угла 
дана, очевидно, на глаз. На деле y Ch. heikertingeri, Sp. n., угол колеб- 
лется примерно в границах 99—120^, как и Ch. concinna, более же острым 
углом (от 60 до 90°) отличается лишь Ch. heptapotamica, sp. n. Что же 
касается длины и формы желоба на нижней поверхности, то она так из- 
менчива, что в видовой характеристике, видимо, использована быть не 
может. 

Из признаков эдеагуса СЁ. concinna отличается от Ch. heptapotamica 
одним признаком (тупой, a не острый передний угол), Ch. concinna от 
Ch. heikertingeri — двумя (расширенная передняя часть и более толстый 
эдеагус при рассматривании сбоку), Ch. heptapotamica от Ch. heikertin- 
geri — тремя (острый, a не тупой угол, расширенный впереди эдеагус, 
более толстый сбоку). 

Достаточно отчетливые различия дают первые два членика передних 
ног самцов. По Гейкертингеру (стр. 171, примечание), самцы отличаются 
от самок расширенными первыми члениками передних и средних лапок. 
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Это верно, но по этому признаку все три вида дают отчетливое различие. 
Среднее отношение ширины 2-го членика к ширине 1-го составляет у Ch. 
concinna 71%, y Ch. heikertingeri 59%, y Ch. heptapotamica 90%, т. e. 
y последнего вида первый членик почти He расширен (B некоторых слу- 
чаях бывает даже уже второго). Некоторое отличие дает и окраска уси- 
ков, описанная у Фудра (что повторяется в общем и у Вейзе) неточно 


0 
03 


Рис. 1. Әдеагус c нижней стороны и сбоку. 


а — Chaetocnema сопсїппа Marsh.; 6 — Ch. heptapota- 
mica, Sp. n.; в — Ch. heikertingeri, Sp. n. 


(Foudras, 1860 : 102) «Первые пять члеников ржаво-красные, остальные 
коричневые. В разновидностях первый членик более или менее бурый и 
иногда концы трех следующих немного затемнены». Поправка для Ch. 
сопстпа и Ch..heptapotamica: 1-й членик, как правило, слегка затемнен 
(в основании или сверху); наиболее светлыми являются второй и третий 
членики; дальше’ идет постепенное потемне- 
ние, причем нет резкой границы между пер- 
выми пятью члениками и остальными. 
У Ch. heikertingeri усик темнее (но имеется 
сильная трансгрессия с остальными двумя 
видами), нередки почти совершенно темные 
усики (это различие помогает в ряде случаев 
определять самок); для самцов это различие 
существует, но не имеет важного значения, 
так как по остальным признакам можно более 
надежно различать виды. 

Различия трех видов по лапкам и эдеа- а f f 
гусам показаны Ha puc. 1 и 2. Более точное 
описание ‘трех видов может быть сведено. 


05MM 


B табл. 1. Рис. 2. Передние лапки сам- 
Определение самцов по эдеагусам боль- цов. 
шей частью не представляет затруднений а — Chaetocnema concinna 


(рис. 1); в немногих сомнительных случаях — Marsh.; б — Ch. heptapotamica, 
и Sp. п.; e — Ch. heikertingeri. 
можно пользоваться рис, 3, с использованием sp. n. 
признаков максимальной ширины (X,4) и 
переднего угла эдеагуса (X). Строение передних лапок позволяет 
хорошо отличить самцов Ch. heptapotamica от Ch. heikertingeri и немного 
хуже от Ch. concinna (рис. 4). Совершенно надежное различие всех трех 
видов получается при использовании дискриминантных функций (по 
шести признакам), но. этих формул я не привожу, так как указанного до- 
статочно для определения. 
Что касается самок, то вполне надежного определения для всех слу- 
чаев достигнуть не удалось. Не найдено надежных отличий для Ch. hep- 
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Таблица 1 


| Ch. concinna Ch. heptapota- | Ch. hihertingeri, 
Bp. n. 


Marsh. mica, Sp. n. 
Самцы 
Длина тела (в мм) 
амплитуда .......... 1.81— 2.24 1.81—2.25 1.67—2.25 
среднее............ 2.03 +0.016 1.98+0.019 1.96 4- 0.016 
Длина усиков (B MM) 
амилигуда .......... 1.09—1.34 0.97 —1.34 0.92—1.28 . 
среднее . . « 9069098 1.24 + 0.0076 1.21 4- 0.0093 1.17 4- 0.0075 
Максимальная ширина головы (B MM) 
амплитуда .......... 0.47—0.56 0.46—0.58 0.42—0.54 
среднее............ 0.517 + 0.0035 0.519 +0.0041 | 0.488+0.0035 
Ширина 1-го членика передней 
ланки (B p) 
амплитуда . .....-.-... 16—107 60—81 81—112 
среднее........ 92.7 + 0.78 10.4 4- 0.68 100.3 + 0.9 
To же, сумма измерений для обеих 
передних лапок 
амплитуда .......... 160—210 122—158 178—242 
средняее............ 186.9+ 2.24 140.2 - 1.56 201.1 3- 2.53 
Ширина 2-го членика передней 
лапки (в ы) 
амплитуда .......... 95—75 54—76 49—72 
среднее" 3043 еа аон 65.4+ 0.54 62.9+0.63 59.3 +0.52 
То же, сумма измерений для обеих 
передних лапок (B p). | 
амплитуда .......... 115—143 113—146 106—131 
Среднее: ew eec e 131.14+1.31 125.9 4- 1.60 118.4 1- 1.12 
Отношение ширины 2-ro и 1-ro чле- 
ников передней лапки (B ©/) 
амплитуда .......... 63—77 82—107 50—67 
среднее ............ 70.55 + 0.63 90.18+0.97 59.11 +0.61 
Длина эдеагуса (в в) 
амплитуда .......... 806—910 764—887 113—864 
средиыее............ 811--5.5 829 1-6.2 809 + 4.8 
Наибольшая ширина эдеагуса в 
передней части (в џи) | 
амплитуда .......... 134—157 129—145 116—133 
среднее ............ 145 + 0.84 139 +0.81 125+ 0.67 
Передний угол эдеагуса (B 9C) | 
амплитуда ......... Т 90—120 60—90 90—120 
среднее ............ 104.7 +1.2 76.0 - 1.3 107.4 + 1.1 
Толщина эдеагуса сбоку (B в) 
амплитуда .......... 95—118 95—123 55—95 
среднее............ 107.3+1.10 106.4+ 1.11 80.9+1.34 
Самки 
Длина тела (в мм) | | 
амплитуда .......... 2.01—2.38 1.90—2.34 | 1.94—2.32 
среднее............ 2.20+ 0.023 2.19+0.016 2.17 +0.019 
Длина усика (в мм) 
амплитуда .......... 1.07—1.32 1.09—1.33 1.07—1.28 
срееднене............ 1.22+0.014 1.24 + 0.0096 1.18 2- 0.0108 
Максимальная ширина головы (B MM) | 
амплитуда .......... 0.51 —0.59 0.52—59 0.48—0.55 
Среёднеё s ho e 0$ cun Бакы 0.546 + 0.0050 0.555 + 0.0032 | 0.519+0.0040 
Ширина 1-го членика передней 
ланки (сумма измерений для 
обеих лапок, B 4) 
амплитуда .......... 110—140 111—141 94—127 
среднее зш». жш у.» 126.0+ 2.88 122.5 +1.81 114.5 4- 1.88 


Ширина 2-го членика передней 
лапки (сумма измерений для 
обеих лапок, B №) 
амплитуда ....... ILE 126—140 103—135 108—132 
среднее е............ 128.5 + 1.98 121.6 +1.26 110.4 + 1.82 
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Рис. 4. Эллипсы рассеяния для самцов (Границы те же, что и на рис. 3). 


Xio — ширина 1-го членика передней лапки в микронах; Xi — ширина 
2-го членика передних лапок (в обоих случаях сумма измерений на 


1 — Ch. concinna Marsh.; 2 — Ch. heptapotamica, sp. n.; 3 — Ch. heiker- 


120 130 40 i 150 160 
Xi 


Рис. 3. Әллипсы рассеяния (горизонтальные и вертикаль- 
ные границы — один и два стандартных отклонения). 
Хуг — максимальная ширина эдеагуса впереди; Xia — пе- 
редний угол в условных единицах и в градусах. 

1 — Ch. concinna Marsh.; 2 — Ch. heptapotamica, sp. n.; 3 — 
Ch. heikertingeri, Sp. n. 
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tingeri, Sp. n. 


862 А. А. ЛЮБИЩЕВ 


Таблица 2 


Самцы Самки 
Ch. concinna UL 7" | Ch. concinna А 

Азиатская часть СССР (кроме 

Туркмении) ......... 0 38 0 55 
Пермская область ....... 5 (26) 14 7 (32) 15 
Ульяновская обл. и Поволжье 14 (31) 32 14 (37) 24 
Северо-Запад европейской части 

ССР: 

окр. Ленинграда, Латвия, Бе- 

лоруссия .......... 9 (69) 4 15 (65) 8 
Украина. . . . x 13 (81) 3 9 (56) 7 
Западная Европа. И ` Алжир е" 17 (85) 3 28 (91) 3 


Примечание. Цифры в скобках — процент Ch. concinna к общему числу. 


tapotamica и Ch. concinna, но это не так важно, так как эти два вида, 
по-видимому, совместно не встречаются. На рис. 5 поэтому эллипсы рас- 
сеяния для этих двух видов объединены. Но по комбинации признаков 
ширины 1-го (Хо) и. 2-го (Xə) 
Xr x члеников можно получить BIIOJI- 
'40 не надежное определение для 
значительного числа случаев 
(около 50%), помогает часто 
окраска усиков: темные усики 
Ch. heikertingeri. Наконец, во 
многих случаях помогает гео- 
графическое распространение. 
Через мои руки прошло 196 
самцов (с монтированным эдеа- 
гусом) и 254 самки своих сборов 
и коллекции Зоологического 
института АН СССР в Ленин- 
граде (ЗИН). Для биометриче- 
ских определений использовано 
меньше половины, из-за дефект- 
ности многих индивидов и по 
другим причинам. 
Ch. heikertingeri встречается 
практически по всему СССР: от 
Рис. 5. Әллипсы рассеяния для самок. крайнего Дальнего Востока 
Сверху — объединенный для Ch. concinna (Уссурийская И Приморская 


Marsh. и Ch. heptapotamica, sp. п.; снизу — 
для Ch. heikertingeri, Sp. n. Границы и обо- области), на западе проникает 


значения те же, что на рис. 4. в Германию и Восточную Фран- 
цию (Вогезы). На севере дохо- 
дит до Ярцева Красноярского края (А. Семенов) и Усть-Цильмы (около 65° 
сев. шир.; А. Семенов), на юге до Гагр, Ленкорани, Фрунзе в Киргизии 
и Тувы (Н. Н. Филиппов). 
Ch. сопстпа в Азиатской СССР почти полностью отсутствует. Имеется 
в коллекции ЗИН 1 экземпляр самца из Каахка в Туркмении (между Мары 
и Ашхабадом; Гуссаковский). 
По мере продвижения на запад Ch. heikertingeri вытесняется Ch. con- 
стпа. Это иллюстрируется табл. 2. 
Алжир объединен с Западной Европой ввиду незначительного мате- 
риала (4 самца), но, по-видимому, в западной Франции, Италии, Испа- 
нии и Северной Африке Ch. heikertingeri не встречается. 
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B Семиречье (Иссык-Куль, окрестностях Фрунзе, Таласской области 
и Алма-Ате) Ch. сопсїппа заменен викарным видом Ch. heptapotamica 
(41 самец). Как редкость встречается Ch. heikertingeri — один самец 
из окрестностей Фрунзе. 


ОПРЕДЕЛИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА ДЛЯ ТРЕХ ВИДОВ ЭТОЙ ГРУППЫ 


1 (2). Әдеагус с параллельными сторонами; при рассматривании сбоку 
толщина 55—95 p. Отношение ширины 2-го членика передней лапки 
к ширине 1-го: 50—67% . . . . . . . . . Ch. heikertingeri, sp. n. 

2 (1). Эдеагус расширен к переднему концу; при рассматривании сбоку 
толщина эдеагуса в средней части 95—113 и. 

3 (4). Передний угол эдеагуса 60—90%. Отношение ширины 2-го членика 
передней лапки к ширине 1-го: 82—107 %.. . Ch. heptapotamiea, sp. n. 

4 (3). Передний угол эдеагуса 90—120%. Отношение ширины 2-го чле- 
ника передней лапки к ширине 1-го: 63—77%... Ch. сопсїппа Marsh. 

Типы описанных видов находятся в коллекции ЗИН АН СССР. 
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ПАРАЗИТИЧЕСКИЕ ПЕРЕПОНЧАТОКРЫЛЫЕ РОДА 
AGATHIS ГАТА. (HYMENOPTERA, BRACONIDAE) 
КАЗАХСТАНА И СРЕДНЕЙ АЗИИ 


[У. І TOBIAS. THE SPECIES OF THE GENUS AGATHIS LATR. (НУМЕМОРТЕКА, BRA 
CONIDAE) FROM KAZAKHSTAN AND MIDDLE ASIA] 


Род Agathis представлен значительным числом видов BO всех 300reo- 
графических областях. В Палеарктике подавляющее их большинство 
распространено в южных районах. Неудивительно поэтому, что лишь 
немногие из видов, известных с территории СССР, не отмечены пока 
в Казахстане и Средней Азии или в сопредельных районах. 

Центром обилия и видового многообразия рода в Палеарктике являются 
степи, в первую очередь степные районы Казахстана, где степной ланд- 
шафт во многих местах еще сохраняется в неизмененном виде. Виды 
рода Agathis во многих случаях, вероятно, тесно связаны с характерными 
для степи, особенно для сухой и опустыненной степи, сложноцветными 
(Serratula, Lynosyris, Pyrethrum и др.), на которых могут развиваться 
и хозяева. их личинок, и питаться нектаром цветков взрослые наездники 
(Тобиас, 1961). Характерный признак рода — вытянутый в хоботок 
лабио-максиллярный комплекс и удлиненные щеки, — по-видимому, 
связан с питанием на цветках сложноцветных, недоступных для видов 
с неспециализированным ротовым аппаратом. 

Степень развития хоботка и щек может быть у разных видов различна; 
в некоторых случаях эти признаки развиты слабо, что дало повод Мьюз- 
беку (Muesebeck, 1927) слить с Agathis близкий род Microdus Nees; иногда 
их рассматривают как подроды (Thomson, 1892; Hellén, 1956), но чаще 
как самостоятельные роды (Fahringer, 1937; Теленга, 1955). Последняя 
точка зрения представляется более правильной, так как морфологиче- 
ские особенности типичных представителей рода Agathis (развитый xo- 
боток и щеки) слишком своеобразны, чтобы остаться таксономически не 
отмеченными. Строение головы Agathis настолько характерно, что Te- 
ленга, выделяя в сем. Braconidae лишь четыре подсемейства (три из ко» 
торых в общем соответствуют старому делению семейства на большие 
группы подсемейств Cyclostomes, Exodontes и Polymorphes, куда вклю- 
чаются также Cryptogastres и Areolaires), все-таки оставил за этим и близ- 
кими родами положение самостоятельного подсемейства Agathiinae (Те- 
ленга, 1952). Если даже таксономический ранг группы в этом случае 
преувеличен, подчеркивание эволюционного и таксономического значе- 
ний строения головы Agathis представляется правильным. 

Началом изучения рода Agathis можно считать работу Нееса (Nees, 
1834), описавшего ряд видов рода и разделившего их на две группы по 
форме 2-й кубительной ячейки переднего крыла. Этот признак впослед- 
ствии был положен в основу определительных таблиц видов рода; в ка- 
честве других важнейших критериев были использованы скульптура 
тергитов брюшка, длина яйцеклада и хоботка, окраска, в частности HOT 
и брюшка (Marshall, 1885, 1888; Кокуев, 1895; Fahringer, 1937). Теленга, 
кроме этих признаков, использовал ряд новых, например соотношение 
частей головы (Теленга, 1955). Система признаков, применяемых Телен- 
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гой, а также его определительная таблица приняты М. Фишером (Fischer, 
1957а, 19576, 1959). Еще раньше широкий набор признаков был исполь- 
зован Мьюзбеком в описаниях и определительной таблице североамери- 
канских видов (Muesebeck, 1927). 

Во всех упомянутых работах очень мало говорится об изменчивости 
применяемых в систематике Agathis признаков. А priori ‘принята надеж- 
ность таких критериев, как форма 2-й кубитальной ячейки, скульптура 
брюшка, окраска ног и брюшка. Объяснить это обстоятельство можно 
только тем, что в коллекциях виды рода Agathis редко бывают представ- 
лены значительными сериями. Наличие больших серий не оставляют 
сомнения в широкой изменчивости этих признаков. Такую изменчивость 
отмечает Геллен для вида, принимаемого им за А. rufipalpis Nees, o6pa- 
щая внимание на то, что амплитуда варьирования признаков не позволяет 
отличить этот вид OT ряда близких (Hellén, 1956). 

Серии нескольких видов из Казахстана, собранные в одном месте, 
в короткий срок и в одинаковых экологических условиях (А. montana 
Shest., A. nigra Nees, А. kasachstanica, sp. n., А. ferulae, sp. п.) ясно no- 
казывают весьма ограниченную таксономическую ценность формы 
2-й кубитальной ячейки (рис. 14), скульптуры и окраски брюшка, окраски 
ног. Амплитуда изменчивости этих признаков приводится в описаниях. 
Интересный материал o6 изменчивости окраски дает серия А. malvacearum 
Latr., выведенная А. C. Аветян из мальвовой моли в Армении. В серии 
отчетливо видна зависимость окраски ног и брюшка от размеров тела 
(мелкие экземпляры темнее; коэффициент корреляции равен 59%) исе- 
зона (осенние экземпляры темнее летних). Нет сомнения, что эта законо- 
мерность распространяется и на другие виды рода с изменчивой окраской, 
что соответствует аналогичному явлению в других группах браконид 
(Тобиас, 1958). Совершенно ясно, что форма 2-й кубитальной ячейки, 
скульптура брюшка, окраска ног и брюшка не могут широко исполь- 
зоваться в диагностике видов и особенно при выделении секций и других 
крупных систематических подразделений. 

В отличие от этих признаков, проявляющих широкую изменчивость 
во всех случаях, где они не выражены в своей крайней форме (например, 
стебельчатая 2-я кубитальная ячейка А. glaucoptera Nees или, вероятно, 
неизменно черные ноги ряда видов), многие признаки (соотношение частей 
головы, форма и число члеников усиков, строение ног, форма 2-го тергита 
брюшка, длина яйцеклада и хоботка) достаточно устойчивы. Однако в не- 
которых сериях и они подвержены значительной изменчивости, так что 
четкую границу между видами провести иногда бывает трудно. Нередко 
встречаются вариететы, как бы промежуточные между двумя видами. 
Являются ли такие промежуточные формы и трансгрессивная изменчи- 
вость признаков показателем существования генетически различающихся 
внутривидовых форм, или неотличимых по применяемым критериям ви- 
дов, или это показатель лишь фенотипической изменчивости, в настоящее 
время неясно. Вероятно, приблизиться к решению. этих вопросов можно 
будет после морфо-физиологических исследований, подобных тем, ко- 
торые были проведены на видах трихограммы (Quednau, 1960). 

Настоящая работа .имеет. целью разобраться в..видах рода Agathis 
из Казахстана, Средней Азии и сопредельных районов. В определитель- 
ную таблицу включены почти все виды, известные из СССР и описанные 
© сопредельных территорий русскими авторами: Н. Р. Кокуевым, А. В. Me- 
‘стаковым и Н. А. Теленгой, внесшими в изучение рода очень значитель- 
ный вклад. А. jakowlewi Kok. и A. mandarina Kok. не включены в таблицу, 
так как типы этих видов сильно повреждены и разобраться в их видовой 
‘самостоятельности можно будет после поступления сходного с описанием 
топотипического материала. Сильно развитые дыхальца на 1-м тергите 
брюшка А. jakowlewi Kok. — признак, хотя и очень бросающийся в глаза, 
но, вероятно, аберрантный (как это бывает, например, в подсемействе 
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Alysiinae). A. nasicornis Tel. отличается от видов рода Agathis рядом 
существенных признаков, в связи C чем выделен в самостоятельный род. 


Rhamphagathis "Tobias. 


Типы всех новых видов, a также видов, описанных Н. P. Кокуевым 
и А. B. Шестаковым, хранятся в Зоологическом институте АН СССР. 


ОПРЕДЕЛИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА ВИДОВ 


1 (2). Голова (рис. 1) книзу слабо суженная; глаза не выступают резко: 
по бокам головы; щеки длинные, значительно длиннее продольного 
диаметра глаза; глазковое поле приподнятое, окруженное с боков 
глубоким вдавлением, его ширина едва меньше расстояния от него. 
до глаза; 2-я кубитальная ячейка стебельчатая (рис. 2); усики 32— 


Рис. 1—4. 


Agathis glaucoptera Nees: 1 — ro- 

лова (спереди), 2 — 2-A кубиталь- 

ная ячейка переднего крыла и 

стигма; A. syngenesiae Nees: 3 — 

голова (спереди), 4 — 2-я куби- 

тальная ячейка переднего крыла 
и стигма. 


36-члениковые; яйцеклад немного 
короче брюшка или равен ему; боль- 
шая шпора задних голеней. равна 
половине 1-го членика лапки или 
немного короче; промежуточный сег- 
мент без явственных продольных ва- 
ликов, негрубо морщинистый; па- 
рапсиды глубокие, гладкие; брюшко 
сплошь гладкое; красно-желтый, 
обычно грудь, кроме среднеспинки 
и переднеспинки, черная; 6—8 мм 

2... . .41. glaucoptera Nees. 


2 (4). Голова книзу сильно суженная; 


глаза резко выступают по ее бокам 
(рис. 3, 11, 12, 15, 18); глазковое 
поле обычно слабо приподнятое, ero 
ширина вдвое больше расстояния от 
него до глаза; 2-я кубитальная 
ячейка нестебельчатая или с очень 
коротким стебельком. 


3 (6). Щеки очень длинные, наполовину 


длиннее продольного диаметра глаза 
(рис. 3); 2-я кубитальная ячейка 
большая, по ширине равна стигме 
или шире (рис.4); промежуточный сег- 
мент довольно равномерно и негрубо 


скульптированный, с очень слабыми продольными валиками; яй- 
цеклад равен длине тела или немного короче; брюшко гладкое, 


1-й тергит в основании слабо скульптированный. 

4 (5). Тело почти сплошь красно-желтое, лишь вершины задних голе- 
ней, задние лапки, усики и щупики черные; парапсиды гладкие; 
эом.................._._. 2. Syngenesiae Nees. 

5 (4.) Тело с развитым черным рисунком на груди, кроме ее верха, 
иногда на голове; парапсиды скульптированные; 5 MM .. 

sss sss ss ss... 3. fadzhica Tel. 

6 (3). Mexa короче продольного диаметра глаза или равны ему (рис. 5. 
6, 8, 11—13, 15—19); 2-я кубитальная ячейка небольшая, значи- 
тельно меньше ширины стигмы (рис. 14а); промежуточный сегмент 
обычно с явственными валиками, часто с гладкими полями. 

7 (16). Хоботок длиннее головы; продольная бороздка в нижней части 
боков среднегруди часто неразвита. 


1 Детальные описания A gathis tenuipes, sp. n., А. gussakovskyi, sp. n., А. caucasica, 
Sp. n., и А. brevis, sp. n., вкратце описанных B таблице, будут помещены B другом 


месте. 
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8 (9). Щеки короткие, вдвое короче продольного диаметра глаза 
(рис. 5); бороздки на боках среднегруди не развиты; продольный 
валик на лбу не развит или очень слабый; ширина головы равна 
ее высоте; усики 22—24-члениковые, членики жгутика в ero вер- 
шинной трети почти квадратные; грудь вдвое длиннее высоты, па- 
рапсиды скульптированные; яйцеклад немного короче тела; 1-й 
тергит (иногда и 2-й) скульптированный; тело, включая задние 
бедра, черное, крылья слабо затемненные; 3—4 мм. : . 4. genalis Те]. 


9 (8). Щеки длинные, не более чем наполовину короче продольного 
диаметра глаза (рис. 6, 8). 

10 (14). Бороздка на боках среднегруди не развита; хоботок значительно 
длиннее головы; высота головы больше ее ширины; усики 24-члени- 
ковые; грудь вдвое длиннее 
высоты, парапсиды гладкие; 
яйцеклад равен длине брюшка 
и груди до крышечек крыльев; 
1-й тергит брюшка в основании 
скульптированный; тело, вклю- 
чая задние бедра, черное; 4—5 MM 

В . . . . . 9. taurica Tel. 

11 (10). В нижней части боков ёред- 
негруди развита глубокая, 
скульптированная бороздка; 
если она не развита, то парап- 
сиды скульптированные и XO- 
боток едва длиннее головы или 
яйцеклад значительно длиннее. 

12 (13). Парапсиды скульптирован- 
ные; хоботок слабо суженный 


к вершине (рис. 13) ..... Рис. 5—9. 
с... ot on 20. montana Shest. Agathis genalis Tel.: ү (сбоку); 
13 (12). Парапсиды гладкие или А. kasachstanica, sp. 6 — голова 


очень слабо скульптированные; койу AR = труль (сбоку); = Е | : 
хоботок сильно сужен к вер- (сбоку). 
шине (рис. 6, 8). 

14 (15). Грудь на !/,—!/, длиннее высоты (рис. 7); яйцеклад равен длине 
груди и брюшка или немного короче; хоботок немного длиннее 


головы (рис. 6); 45 MM . . . . . . . . . 6. kasachstanica, sp. n. 


15 (14). Грудь вдвое длиннее высоты (puc. 9); яйцеклад равен длине 
тела; хоботок значительно длиннее головы (рис. 8; 3.5—5 мм... 
уо АЁ ск -Ж Se 


16 (7). Хоботок короче головы, редко почти равен ее высоте; бороздка 
в нижней части боков среднегруди явственная, скульптированная 
(лишь y аберрантных экземпляров может быть неразвита). 

17 (18). Ноги очень тонкие и длинные, задние бедра в 6 раз длиннее 
ширины, 4-й членик задних лапок вдвое, 3-й втрое длиннее ширины 
на вершине (рис. 10); щеки едва короче продольного диаметра глаза; 
2-й тергит брюшка квадратный, в основании с поперечным овальным 
возвышением; яйцеклад на четверть длиннее тела; 1-й тергит скульп- 
тированный, 2-й гладкий; черный; ноги большей частью желтова- 
тые, тазики вертлуги и основание бедер черные, крылья светлые, 
крышечки крыльев желтые; 3.5 MM . . . . . . 8. tenuipes, sp. п. 

18 (17). Ноги нетонкие, задние бедра не более чем B © раз длиннее ши- 
рины, 4-й членик задних лапок обычно наполовину, 3-й вдвое длин- 
нее своей ширины; 2-й тергит брюшка шире длины; если строение 
лапок, как в тезе 17, и 2-й тергит квадратный, то возвышение в его 
основании округлое. - 
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19 (22). 2-й тергит квадратный или немного длиннее своей ширины; его 
срединное возвышение округлое. 

20 (24). Голова кзади едва суженная, виски вдвое короче ширины глаза, 
видны при рассматривании головы спереди; 2-й тергит брюшка 
красно-коричневый, 3-й черный; 7 MM .... .9. tatarica Tel. 

21 (20). Голова кзади сильно суженная, виски втрое меньше ширины 
глаза, не видны при рассматривании: головы спереди; 2-й и 3-й 
тергиты .одинаковой окраски, красно-коричневые или’ черные; 
4—0-MM ор а 

.. . tatarica var. kiritshenkoi 
nov. " 

22 (19). Ширина 2-го тергита брюшка 
больше его длины, возвышение 
в его основании овальное, по- 
перечное. 

23 (24). Парапсиды не развиты или 
очень слабые, гладкие; красно- 
желтый, голова, усики и низ 
груди черные ........ 


...... 10. rubens, sp. n. 
24 (23). Парапсиды глубокие, скуль- 
птированные. 


29 (30). Грудь c развитым красно- 
ватым рисунком. 

26 (27). Высота головы больше ее 
ширины; продольный диаметр 


глаза равен длине щек (рис. 11); 

КС) no ИВ [5 Ру яйцеклад равен длине тела или 

немного длиннее; крылья дым- 

Рис. 10—14. чатые, брюшко самки сплошь 

Agathis tenuipes, sp. n.: 10 — задняя желтовато-красное или Ha Bep- 
нога; А. umbellatarum Nees: 11 — ro- шине черное; 4.5—7.5 MM . . 


лова (спереди); A. arida, sp. n.: 12 — 
голова (спереди); A. montana Shest.: 
13 — голова (сбоку), 14 — изменчивость 


.. . . М. umbellatarum Nees. 
21 (26). Высота головы равна ee ши- 


формы 2-й кубитальной ячейки перед- рине или немного меньше, про- 
него крыла (14а — стигма и четырех- дольный диаметр глаза заметно 
үл 2-я Digo us spe длиннее щек (puc. 12); яйцеклад 
— треугольная 4e — стебельча- 
тая, бы 2-й поперечной куби- обычно равен длине груди и 
тальной жилки, 140 — с отростком на брюшка. 
2-й поперечной кубитальной жилке). 28 (29). Крылья светлые, почти 


стекловидно-прозрачные, сред- 
неспинка сплошь красная, ‘брюшко желто-красное, 1-й тергит самки 
обычно черный; хоботок равен или немного длиннее щек; 4—5 мм 

Уз cech uo d Noi aere y dm о сое: 

29 (28). Крылья дымчатые; грудь лишь вдоль парапсид красная; Bep- 
шина брюшка черная, но основание брюшка красно-желтое; хобо- 
ток немного меньше высоты головы; 6 мм... 13. gussakovskyi, sp. n. 

30 (25). Грудь сплошь черная. 

31 (36). Яйцеклад Ha длину груди длиннее тела. 

32 (33). Размеры тела около 3 мм; крылья коричневато-затемненные; 
1-й тергит брюшка продольно морщинистый, 2-й гладкий или вокруг 
срединного возвышения морщинистый . . . . 14. gracilenta, sp. n. 

33 (32). Значительно крупнее: He менее 4.5 MM. 

34 (35). Брюшко сплошь гладкое, иногда 1-й тергит в основании по бо- 
кам слабо скульптированный; крылья светлые, стекловидно про- 
зрачные или слабо желтовато-затемненные; 4.5—6.5 MM ..... 

з еее о в 15. serratulae, sp. n. 

39 (34). 1— 2-й тергиты брюшка продольно морщинистые; крылья слабо 
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коричневато-затемненные; ширина головы равна ee высоте, лицо 
вдвое шире своей высоты, щеки немного или почти наполовину ко- 
' poue продольного диаметра глаза; усики значительно короче тела, 
27-члениковые; членики жгутика B вершинной трети немного длин- 
нее ширины; тело, включая задние бедра, черное; 4.5 мм 

"s ; ©... . . 16. mongolica Tobias. 

36 (31). Яйцеклад равен длине тела, короче или едва длиннее. 

37 (68). Яйцеклад примерно равен по длине телу, не короче груди и 
брюшка, взятых вместе. 

38 (41). Брюшко с ярким красно-желтым рисунком. 

39 (40). 2-й тергит брюшка совершенно гладкий; 2—3-й, иногда и 1-й 
тергиты красноватые, вершина брюшка черная; задние бедра крас- 
ные; лицо вдвое шире высоты, про- 

y 


дольный диаметр глаза немного или 
наполовину длиннее щек; усики зна- 
чительно короче тела, 25—28-члени- 
ковые, членики жгутика в его Bep- 
шинной трети едва длиннее ширины 
или квадратные; 4.5—7.5 MM. 
39a (396). 1-й тергит брюшка большей ^ 
L4 
- 


частью скульптированный .... 

: . . 17. malvacearum Latr. 

396 (39а). 1-й тергит гладкий или лишь 
в основании по бокам слабо скуль- 
птированный а. и а 
malvacearum var. glabricollis Tel. 

40 (39). 2-й тергит вокруг срединного 
возвышения слабо, но явственно 


морщинистый; брюшко почти сплошь Рис. 15—19. 
коричневато-красное; задние бедра Agathis assimilis Kok: 15 — ro- 
черные; 4.5 мм... 18. caucasica, зр.п. Лова (спереди); A. laticarpa Tel.: 
44 (38). T 6 16 — голова (сбоку); A. ferulae, 
ергиты рюшка сплошь черные, sp n.: 17- голова (сбоку): 
иногда 2-й коричневатый. Е А. zaisanica, sp. n.: 18 — голова 
42 (45). Хоботок равен высоте головы или (спереди); А. schmiedeknechti Kok.: 
немного короче, но не короче высоты 19 — голова (сбоку). 


лица с наличником (рис. 13). 
43 (44). Высота головы больше ее ширины; яйцеклад равен длине тела 
или немного короче; обычно 2-й тергит брюшка вокруг срединного 


возвышения скульптированный; 3—5 MM . . . . 19. montana Shest. 
44 (43). Высота головы равна ее ширине; яйцеклад обычно немного 
длиннее тела; 2-й тергит сплошь гладкий ... 17. malvacearum Latr. 
44a (446). Задние бедра черные . . . . malvacearum var. tibialis Kok. 


446 (44а). Задние ог красные 
: xs -— malvacearum Var. . simulatrix Kok. 

45 (42). Хоботок короче высоты головы, не длиннее высоты лица с на- 
личником (рис. 16, 17, 19). 

46 (47). Лицо слабо поперечное, He более чем наполовину шире своей 
высоты, высота наличника почти втрое меньше высоты лица; вы- 
сота головы больше ее ширины (рис. 15); лоб с валиком, почти от 
основания разделенным на два резких, расходящихся к переднему 
глазку киля; 3—4 MM >... ©... . . 20. assimilis Kok. 

47 (46). Лицо вдвое или почти вдвое шире своей высоты; наличник не 
более чем вдвое меньше высоты лица; ширина головы равна или 
немного больше ее высоты (рис. 12, 18); лоб с валиком, разделенным 
на два лишь на его вершине. 

48 (49). Щеки равны или немного длиннее продольного диаметра глаза 
(рис. 16); 1—2-й тергиты брюшка сплошь продольноморщинистые; 
усики 24—28-члениковые, членики жгутика в вершинной трети 


11 Энтомологическое обозрение, 1963, вып. 4 
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едва длиннее ширины или квадратные; 3.5—5.5 MM ....... 
: "DL 21. ѕетіасісијаќа Iw. 
49 (48). Щеки короче продольного диаметра глаза или 2-й тергит глад- 
кий, иногда вокруг срединного возвышения скульптированный; 
если 2-й тергит почти сплошь морщинистый, то усики 18—22-чле- 
никовые, членики в вершинной трети жгутика вдвое длиннее ши- 
рины или щеки не менее чем наполовину короче продольного диа- 
метра глаза. 
50 (57). Яйцеклад не короче тела. 
51 (52). Брюшко сплошь гладкое, иногда 1-й TepruT в основании по 60- 
кам слабо скульптированный 
: 0... . 17.malvacearum var. ' glabricollis Tel. 
52 (51). 1-й тергит . лишь на вершине гладкий или сплошь морщинистый. 
53 (54). 2-й тергит брюшка сплошь гладкий; длина тела обычно более 
0 MM .. 0.2.55 .417. malvacearum var.tibialis Nees. 
94 (53). 2-й тергит вокруг срединного возвышения более или менее 
скульптированный; длина тела обычно менее 9 MM. 
99 (56). Усики 27—31-члениковые, равны длине тела или немного KO- 
роче; членики в ми трети D обычно длиннее 


ширины; J.09—9 MM ... Pd . 29. longicauda Kok. 
56 (55). Усики 22— 26-члениковые, короче тела; членики в вершинной 
трети жгутика обычно квадратные . . . . . 26. genualis Marsh. 


57 (50). Яйцеклад немного короче тела. 

58 (61). Тело крупное, 5—6 мм; задние бедра красные, если черные, TO 
крылья в основной половине светлые, почти светловидно прозрачные. 

59 (60). Длина щек равна продольному диаметру глаза (рис. 16); усики 
31—33-члениковые; 1-й тергит сплошь морщинистый или лишь на 
вершине гладкий, 2-й тергит брюшка гладкий или вокруг сре- 
динного возвышения морщинистый; крылья равномерно затем- 
ненные к. Жл, (ёз е чао б. Мр АЕ ДЫ, Ж es 22. laticarpa Те]. 

60 (59). Щеки короче продольного диаметра глаза (рис. 17); усики 23— 
26-члениковые; брюшко сплошь гладкое или 1-й тергит в основании 
по бокам слабо морщинистый; крылья в основной половине почти сте- 
кловидно прозрачные, за серединой затемненные . . . 23. ferulae, sp. п. 

61 (58). Тело меньших размеров; задние бедра черные. 

62 (63). Крышечки крыльев и стигма желтые, крылья стекловидно про- 
зрачные; голова шире ее высоты, лицо в 2.5 раза шире высоты, 
щеки почти вдвое короче продольного диаметра глаза (рис. 18). 

{ | 29. zaisanica, sp. n. 

63 (62). Крышечки крыльев черные, стигма коричневая; ширина головы 
равна ее высоте, лицо не более чем вдвое шире высоты, щеки не 
более чем наполовину короче продольного диаметра глаза. 

64 (65). Усики 19—22-члениковые, членики жгутика в вершинной ero 
трети вдвое длиннее ширины; 1—2-й тергиты брюшка сплошь про- 
дольноморщинистые; щеки едва короче продольного диаметра глаза; 
крылья почти стекловидно прозрачные; 2.5—3 мм : 

. 24. sculpturata, sp. n. 

65 (64). Усики 22—31-члениковые; если число члеников усиков не более 
25—26, то.членики в их вершинной трети почти квадратные; 2-й 
тергит обычно лишь вокруг срединного возвышения морщинистый 
или гладкий; щеки наполовину короче продольного диаметра глаза 
или немного более длинные; крылья более или менее затемненные. 

66 (67). Усики 27—31-члениковые, равны длине тела или немного короче; 
членики в вершинной трети жгутика обычно длиннее ширины; 
3.5—9 MM ... еее. о 29. longicauda Kok. 

-67 (66). Усики 22— 26-члениковые, короче тела; членики в вершинной 
трети жгутика квадратные или немного длиннее ширины; 4—5 мм 

esl s rs sr nr n s. s. s. s.n... .. 26. genualis Marsh. 
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68 (37). Яйцеклад значительно короче тела. 
69 (72). Хоботок равен высоте головы или немного короче. 


70 (71). Яйцеклад равен длине брюшка; 2.5 мм . . . 27. rostrata, sp. n. 
71 (70). Яйцеклад не короче длины брюшка ‘и груди до крышечек крыльев. 
жй б WE ue c Re Wege akt дею qe ж. or oos СЫЙЛА montana- Shest, 


72 (69). Хоботок не длиннее высоты лица. 

13 (76). Лицо слабо поперечное, не более чем наполовину шире своей 
высоты; ширина головы заметно меньше ее высоты; наличник почти 
втрое меньше высоты лица (рис. 15); валик на лбу разделен на два 
почти от основания. 

74 (75). Яйцеклад равен длине брюшка; щеки наполовину короче про- 
дольного диаметра глаза; 4—4.5 MM . . . . 28. brevis, sp. n. 

79 (74). Яйцеклад йе короче длины брюшка и груди до крышечек крыльев; 
щеки почти вдвое короче продольного диаметра глаза ...... 

—— Е Е 20. assimilis Kok. 

76 (73). Лицо вдвое или почти вдвое шире своей высоты; ширина го- 
ловы равна ее высоте или немного больше; наличник не более чем 
вдвое меньше высоты лица; валик на лбу разделен на два лишь 
на вершине (рис. 12, 18). 

77 (78). Стигма и крышечки крыльев желтые, крылья стекловидно- 
прозрачные; голова шире ее высоты (рис. 18); 3.2 мм . .. ... 

„.................. . o 29. zaisanica, sp. п. 

78 (77). Крышечки крыльев черные, стигма коричневая; ширина головы 
равна ее высоте (рис. 12). 

T9 (80). Продольный диаметр глаза вдвое больше поперечного, вдвое 
длиннее щек (рис. 19); яйцеклад равен длине брюшка, короче или 
едва длиннее; усики 23—27-члениковые, членики B вершинной трети 
жгутика почти квадратные; 3—4 MM. .. 30. schmiedeknechti Kok. 

80 (79). Продольный диаметр глаза на 1/„—?/„ больше поперечного, 
обычно не более чем наполовину длиннее щек (рис. 17). 

81 (84). Тело крупное, 5—6 мм; задние бедра обычно красные. 

82 (83). Усики 31— 33-члениковые; 1-й тергит брюшка скульптированный; 


крылья равномерно затемненные . . . . . . 22. latiearpa Те]. 
83 (82). Усики 23— 26-члениковые; 1-й тергит гладкий; крылья в OCHOB- 
ной половине светлые .......... . 23. ferulae, sp. п. 


84 (81). Тело меньших размеров; задние бедра черные. 

85 (86). Яйцеклад равен длине брюшка, короче или едва длиннее; щеки 
наполовину короче продольного диаметра глаза; усики 23—28- 
члениковые, членики в вершинной трети жгутика почти квадрат- 
ные или наполовину длиннее ширины; 2-й тергит брюшка обычно. 
скульптированный по краям срединного возвышения; редко глад- 
кий или сплошь скульптированный; 3—3.5 MM. . . 31. breviseta Nees. 

86 (85). Яйцеклад не короче длины брюшка и груди до крышечек крыльев; 
щеки равны продольному диаметру глаза или немного короче; 2-й 
тергит сплошь продольно морщинистый. 

87 (88). Усики 22—25-члениковые, членики в вершинной трети жгутика 


едва длиннее ширины .......... . 24. semiacieulata Iw. 
88 (87). Усики 19—22-члениковые, членики в вершинной трети жгутика 
вдвое длиннее ширины . . . . . . . . . . . 24. sculpturata, sp. n. 


1. Agathis glaucoptera Nees 


Материал. Зап. Казахстанская обл. : нижнее течение р. Урал, Харькин, 
Euphorbia palustris, 13 V 1951, 1 о, Glycyrrhiza glabra, 30 V 1951, 1 8 (В. Рудольф). 
Целиноградская обл. : 10 км сев. оз. Жарколь (юж.), сухое русло, 30 VI 1958, 18 
(В. Тобиас). 


2. Agathis syngenesiae Nees 


По Н. А. Теленге (1955), отмечен в Узбекистане; кроме того, из районов, близких 
к Казахстану и Средней Азии, — в Дагестане. 
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3. Agathis tadzhica Tel.. 


Описан из Таджикистана (Теленга, 1955). • 


4. Agathis genalis Tel. (puc. 6, 7). 


Широко распространен по Сибири от Кемеровской области до Иркутской 
и Якутска (Теленга, 1955). Можно ожидать. нахождение этого вида в Казахстане, 
в первую очередь в юго-зап. Алтае. S 


9. Agathis taurica Tel, 


Пока отмечен только в степной части Крыма. Возможно, распространен и в других 
степных районах СССР. 


6. Agathis kasachstanica Tobias, sp. n. (puc. б, 7). 


Близок к А. nigra Nees, от которого отличается коротким яйцекладом 
и менее вытянутой грудью, а также в среднем большим развитием жел- 
товато-красной окраски на теле и относительно более широким 2-м терги- 
том брюшка. 


. 4—5 мм. Ширина головы равна ее высоте или немного больше; виски в 2.5— 
3 раза больше ширины глаза; глазки в тупоугольном или прямоугольном треуголь- 
нике; валик на лбу развит, от середины или за серединой разделен на два киля, иногда 
довольно слабых; лицо вдвое шире высоты; высота наличника наполовину или немного 
более меньше высоты лица; продольный диаметр глаза наполовину больше попереч- 
ного, наполовину длиннее щек; хоботок больше высоты головы. Усики немного длин- 
нее головы и груди; 1-й членик жгутика в 3—4 раза длиннее ширины; членики B вер- 
шинной трети жгутика квадратные или немного длиннее ширины; число члеников 
усиков 20—22 (20 — 1 экз., 21—10, 22—19). Грудь на 1/;—1/, длиннее высоты; па- 
рапсиды явственные, гладкие или слабо скульптированные; бороздка в нижней части 
боков среднегруди глубокая, скульптированная, редко гладкая. 2-я кубитальная 
ячейка переднего крыла треугольная (23 экз.) или четырехугольная (10 экз.). Задние 
бедра в 3—4 раза длиннее ширины; большая шпора задних голеней равна трети 
1-го членика лапки или немного длиннее; 5-й членик задних лапок равен 2-му или 
меньше его, больше 3-го; 4-й членик наполовину, 3-й вдвое больше своей ширины на 
вершине. 1-й тергит брюшка немного длиннее ширины на вершине; 2-й тергит на 
2/3—11/5 шире своей длины. Створки яйцеклада равны длине брюшка и груди, взятых 
вместе, или брюшка и груди до. крышечек крыльев. Промежуточный сегмент почти 
гладкий, лишь по краям и вдоль валиков скульптированный, с двумя, редко тремя 
продольными валиками; брюшко гладкое. Черный; ноги, кроме тазиков и вертлугов, 
большей частью желтовато-красные; вершины задних.голеней и лапки всех ног ко- 
ричневатые; иногда тазики снизу красноватые; крылья светлые, почти стекловидно 
прозрачные или в средней части слабо затемненные, стигма коричневая; 2-й тергит 
брюшка, иногда также и 3-й и их стерниты коричневатые, нередко они, а также бока 
4-гои 5-го, иногда и последующих тергитов и их стерниты желтовато-красные; иногда 
среднеспинка, низ среднегруди и крышечки крыльев или также переднеспинка и 
переднегрудка коричневатые или желтовато-красные; редко все брюшко желтовато- 
красное, лишь его вершина и основание 1-го тергита затемненные. 

неизвестен. 

Материал. Целиноградская область: горы Кокшетау, Ferula tatarica, 
7—16 VI 1957, 17 o, Е. songorica, 15 УТ 1957, 4 o (в том числе голотип), Palimbia ге- 
diviva, 2 VII 1957, 2 о; пойма p. Талды-Монака, Serratula cardunculus, 13 VI 1957, 
1 о; 10 км сев. оз. Жарколь (юж.), 11 VI 1957, Зо, Pyrethrum kasakhstanicum, 
11 VII 1957, 40, 1 VIII 1958, Зо; берег oa. Жарколь (юж.), 1 УП 1957, 1 ©, Е. ta- 
tarica, 24 VI 1957, 1 о; юго-зап. берег оз. Тенгиз, Lepidium sp., 3 УП 1957, 1 o 
(B. Тобиас). 


7. Agathis nigra Nees (puc. 8, 9). 


оо. 3.5—5 мм. Высота головы едва больше ee ширины; виски B 2.5 раза меньше 
ширины глаза; глазки в прямоугольном треугольнике; валик на лбу развитый или 
слабый, разделенный на два около своей середины; продольный диаметр глаза наполо- 
вину больше поперечного, наполовину или немного более длиннее щек; лицо почти 
вдвое шире своей высоты; высота наличника наполовину меньше высоты лица; хоботок 
значительно больше высоты головы. Усики значительно короче тела (у европейских 
экземпляров немного короче тела); 1-й членик жгутика в 4 раза длиннее ширины; 
членики в вершинной трети жгутика едва длиннее ширины или квадратные; число 
члеников усиков у казахстанских экземпляров 20—22 (20 — 8 экз., 21 — 5, 22 — 1), 
у европейских — 23—25. Грудь в 2 раза — na ?/„ длиннее высоты; парапсиды явствен- 
ные, гладкие или ‘слабо скульйтированные; бороздка в нижней части боков средне- 
груди глубокая, скульптированная. 2-я кубитальная ячейка переднего крыла тре- 
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угольная (6 экземпляров), слабо стебельчатая (7) или четырехугольная (1). Задние 
бедра в 4 раза длиннее ширины; большая шпора задних голеней равна трети 1-го чле- 
ника лапки; 5-й членик задних лапок равен 2-му или меньше его, равен 3-My или больше 
его, 4-й членик наполовину, 3-й вдвое длиннее ширины на вершине. 1-й тергит немного 
длиннее ширины на вершине, 2-й на !/,—?/4, шире своей длины. Яйцеклад равен 
длине тела или едва длиннее. Промежуточный сегмент на большей части гладкий, 
по бокам скульптированный, с 2 или 3 продольными валиками; 1-й тергит брюшка 
гладкий или нежно скульптированный, 2-й гладкий. Черный; передние и средние ноги, 
кроме тазиков, вертлугов и основания бедер, задние вертлуги и вершины задних бе- 
дер, иногда задние бедра сплошь желтовато-красные; последние 3 —4 членика челю- 
стных щупиков коричневатые или желтоватые; основные 2/5 задних голеней желтые, 
их вершины коричневые; 2-й тергит брюшка коричневатый или желтоватый, иногда 
также края 1-го, 3-го и 4-го тергитов с желтовато-красным рисунком; крылья светлые 
(у европейских экземпляров затемненные), стигма коричневая: 

ő. 3—5 мм. Усики 19—23-члениковые (19 — 4 экз., 20 — 33, 21 — 34, 22 — 19, 
23 — 1); членики в вершинной трети жгутика вдвое длиннее ширины. Задние бедра 
в 3—4 раза длиннее ширины. Парапсиды иногда слабо развиты. 2-я кубитальная ячейка 
треугольная (34 экз.), стебельчатая (33) или четырехугольная (10). Брюшко обычно 
черное; задние бедра и щупики черные значительно чаще, чем у самок. 

Материал. Целиноградская область: горы Кокшетау: 1 УП 1957, 1 ©; Liba- 
notis intermedia, 30 VI 1957, 1 о; Palimbia rediviva, 2 УП 1957, 20, 19; на зонтичных, 
9 VII 1957, 1 о; Ferula songorica, 19 VI 1957, 1 8; Е. tatarica, 3 VII 1958, 1 $; 10 км 
сев. оз. Жарколь (юж.): 17 VI 1957, 1 о, 14 8; сухое русло, Chaerophillum prescottii, 
11 VI 1957, 1 8; Pyrethrum kasakhstanicum, 11 VI 1957, 1 о, 96, 1 VIII 1958, 2 o, 
60 6; Euphorbia virgata, разнотравная западина, 29 VI 1958, 1 о, 30 VI 1958, 2 ©; 
берег оз. Жарколь (юж.): 1 VII 1958, 26; Е. tatarica, 24 VI 1957, 1 о, 20; устьер. Шаб- 
дар: на зонтичных, 2 VI 1957, 1 о, 1 8; Palimbia rediviva, 21 VI 1957, 29, 18; 
юго-зап. берег оз. Тенгиз: Lepidium sp., 3 VII 1957, 1 о (B. Тобиас). Другие 
материалы: области Рязанская, Крымская, Волгоградская; Польша (okp. Варшавы), 
Монголия — 11 o, 4 


8. Agathis tenuipes Tobias, sp. n. 
Материал. Таджикистан: Фараб, 11 IV 1913, 1 о (Гольбек). 


9. Agathis tatarica Tel. 


Описан из Северного Казахстана (Теленга, 1955). 


var. kiritshenkoi nov. 


Материал. Иркутская обл.: Усть-Киран, 4 VIII 1908, 5 o, 16, 21 VIII 
1908, 1 o (Хомзе); Монголия; Гобийский Алай, западнее предгорий Ихэ-Богдо,16 — 
24 VIII 1924, 1 ©, 6 & (А. Кириченко). 


10. Agathis rubens Tobias, sp. n. 


Отличается oT других видов рода очень слабыми или неразвитыми 
парапсидами в сочетании с почти сплошь красно-желтой окраской тела 
и затемненными крыльями. 


о. 5 мм. Голова немного шире высоты; виски вдвое меньше ширины глаза; глазки 
в прямоугольном треугольнике; лоб с развитым валиком, разделенным у середины 
на два; ширина лица в 2.5 раза больше его высоты; высота наличника наполовину 
меньше высоты лица; продольный диаметр глаза наполовину больше поперечного, 
немного длиннее щек; хоботок короче длины щек. Усики короче тела; 1-й членик жгу- 
тика в 4 раза длиннее ширины; членики в вершинной трети жгутика почти квадратные. 
Грудь почти вдвое длиннее высоты; парапсиды очень слабые, гладкие; бороздка в ниж- 
ней части боков среднегруди короткая, скульптированная. 2-я кубитальная ячейка 
переднего крыла меньше ширины стигмы, треугольная. Задние бедра в 3.5 раза длин- 
нее ширины; 5-й членик задних лапок больше 3-го, меньше 2-го; большая шпора зад- 
них голеней равна трети 1-го членика лапки. 1-й тергит брюшка немного длиннее 
ширины на вершине; ширина 2-го тергита наполовину больше его длины. Яйцеклад 
немного длиннее брюшка. Промежуточный сегмент гладкий, лишь по краям скуль- 
птированный, с двумя продольными валиками; брюшко гладкое. Красно-желтый; 
голова, кроме коричневатых наличника и краев лица, усики и низ груди черные; 
промежуточный сегмент коричневый; крылья дымчатые, стигма коричневая. 

$. Усики 27-члениковые; членики жгутика B вершинной трети вдвое длиннее 
ширины. Голова снизу красно-коричневая; грудь сплошь красно-желтая; брюшко на 
вершине черное; крылья слабее затемненные, чем у самки. 

Материал. Казахстан: северо-вост. песков Малые Барсуки, Койлибай, 
4 VIII 1931, 16 (Луппова); Карагандинская обл., горы Кок-Садык, юго-зап. Уркендеу, 
Ferula caspica, 22 VI 1958, 1 o, голотип. (В. Тобиас). 
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11. Agathis umbellatarum Nees. 


Материал. Туркмения: Кара-Кала, 31 V 1952, 1 o (Д. Штейнберг), 25 V 
1955, 10, 23 У 1955, 1 б (B. Тобиас). Узбекистан: Ташкент, 5 V 1930, 1 o, Каунчи, 
7 VI 1930, 2 o, Аман-Кутан, 1 VI 1931, 1 д (B. Гуссаковский). Киргизия: Арсланбоб, 
9 VII 1955, 16 (К. Ангер). Таджикистан: Гиссарский xp., Обноджук, 30 УП 1931, 
2 5, 1932, 1 о (Н. Фурсов); Душанбе, 18 У 1934, 1 o, 45 км сев. Душанбе, 12 VIII 
1936,10, з $ (B. Гуссаковский); Харангон, Echium italicum, 30 УІ 1944, 1 Ф (М. Ни- 
кольская); Шугнан от Ривака до Xopora, 1901, 1 o (Б. Федченко). Другой материал: 
Дагестан — 1 д. | 

По Н. А. Теленге (1955), широко распространен в Западной Европе; в СССР 
отмечен, кроме Средней Азии, в Волгоградской области и в Азербайджане. 


12. Agathis arida Tobias, sp. n. (рис. 12). 


Близок к A. umbellatarum Nees, oT которого отличается более широкой 
головой, короткими щеками, более коротким яйцекладом, светлыми крыль- 
ями. 


о. 4—5 мм. Ширина головы равна ее высоте; виски в 2—2.5 раза меньше ширины 
глаза; глазки в тупоугольном треугольнике; продольный валик на лбу развитый, 
разделенный на два У вершины; продольный диаметр глаза приблизительно на 
2/4 больше поперечного, наполовину или немного длиннее щек; высота лица наполо- 
вину меньше его ширины, наполовину больше высоты наличника; хоботок равен длине 
щек или немного длиннее. Усики значительно короче тела, 21—23-члениковые (21— 
2 экз., 22 — 4, 23 — 1); 1-й членик жгутика B 2.5—3 раза длиннее ширины; членики 
в вершинной трети жгутика немного, реже наполовину длиннее ширины. Грудь на- 
половину длиннее высоты; парапсиды и бороздки в нижней части боков среднегруди 
глубокие, скульптированные. 2-я кубитальная ячейка переднего крыла четырех- 
угольная, меньше ширины стигмы. Задние бедра в 4—5 раз длиннее ширины; большая 
шпора задних голеней равна трети 1-го членика лапки; 5-й членик задних лапок равен 
2-My, больше 3-го, 4-й членик наполовину длиннее ширины на вершине. 1-й тергит 
брюшка немного длиннее ширины, 2-й тергит B 2—2.5 раза шире своей длины...Яйце- 
клад равен длине груди и брюшка. Промежуточный сегмент на большей части гладкий, 
с двумя продольными валиками посредине, скульптированный вдоль валиков и по 
краям; брюшко гладкое. Голова и грудь черные; переднегрудка и переднеспинка, 
среднеспинка, щитик, крышечки крыльев, ноги, кроме тазиков, иногда нижняя перед- 
няя часть боков среднегруди, желтовато-красные; иногда переднегрудка черная; 
брюшко желтовато-красное, 1-й тергит черный, иногда на вершине красноватый, 
стерниты брюшка снизу часто черные; крылья стекловиднопрозрачные, стигма KO- 
ричневая; задние голени в основании желтоватые, их вершины и лапки коричневые. 

$. Усики 20—23-члениковые (20 — 1 экз., 21 — 3, 22 — 4, 23 — 1); членики 
B вершинной, трети жгутика наполовину — почти вдвое длиннее ширины. Окраска 
варьирует сильнее, чем у самок, причем в более светлую сторону: у наиболее темного 
самца окраска подобна темной самке, но 1-й тергит брюшка на вершине красноватый; 
обычно передняя нижняя часть боков среднегруди и пятна по бокам промежуточного 
сегмента и брюшко сплошь желтовато-красные; иногда все тело, кроме головы, сред- 
них и задних тазиков, краев промежуточного сегмента и боков заднегруди, красно- 
вато-желтое. 

Материал. Карагандинская обл.: горы Коксенгир, юж. Жана-Арка, 9 VI 
1958, 10, 1 8 (голотип — самка), 2—3 VI 1958, 2 3; Ferula caspica, 12—15 VI 1958, 
1 9, 5 8; Seseli sp., 5 VI 1958, 1 8; Chaerophyllum prescottii, 11 VI 1958, 1 0,16; 23— 
25 V 1959, 10, 28; при яйцекладке в плод Tulipa patens, 25 У 1959, 2 o; горы Актау, 
юж. Жана-Арка, 7 VI 1958, 1 о; горы Кинеллы, юго-вост. Жана-Арка, Е. caspica, 
17—18 VI 1958, 1 о (В. Тобиас). Волгоградская обл., Красноармейск, 1 о (Беккер). 


13. Agathis gussakovskyi Tobias, sp. n. 


Материал. Таджикистан: ущ. Кондара, 1100 м, 9 VI 1937, 1 © (B. Гуссаков- 
ский). 


14. Agathis gracilenta Tobias, sp. n. 


Близок к А. malvacearum Latr., окрашен B среднем темнее; от темных 
экземпляров этого вида отличается значительно более длинным яйцекла- 
дом и меньшими размерами тела. 


о. З мм. Ширина головы немного меньше ее высоты; виски в 2.5 раза меньше 
ширины глаза; глазки в прямоугольном или остроугольном треугольнике; валик 
на лбу очень слабый, на вершине неясно разделен на два, иногда он неразвит; про- 
дольный диаметр глаза наполовину больше поперечного, наполовину длиннее щек; 
высота лица наполовину меньше его ширины, вдвое больше высоты наличника; хобо- 
ток равен выєоте лица с наличником. Усики короче тела; 1-й членик жгутика B 4 раза 
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длиннее ширины; членики B вершинной трети жгутика наполовину длиннее ширины 
или немного короче; число члеников усиков 25—28 (25 — 1 экз., 26 — 5, 27 — 2, 
28 — 1). Грудь на ?/„ — в 2 раза длиннее высоты; парапсиды и бороздки в нижней 
части боков среднегруди глубокие, скульптированные. 2-я кубитальная ячейка пе- 
реднего крыла треугольная (5 экз.) или четырехугольная (4 экз.). Задние бедра в 4— 
5 раз длиннее ширины; большая шпора задних голеней немного: больше трети 1-го 
членика лапки; 5-й членик задних лапок равен 3-му или больше его, меньше 2-го. 
1-й тергит брюшка наполовину длиннее ширины, 2-й тергит наполовину шире своей 
длины. Яйцеклад на длину груди длиннее тела. Промежуточный сегмент скульпти- 
рованный, с гладкими площадками по бокам от: валиков или без них; продольные 
валики слабые, обычно их два; 1-й тергит брюшка скульптированный, 2-й тергит 
гладкий или вокруг срединного возвышения скульптированный. Черный; передние 
бедра, кроме основания, средние, кроме основания или лишь на вершине, иногда 
задние бедра на вершине красновато-коричневые; основные ?/, задних голеней ·жел- 
товатые, с коричневой перевязью вблизи основания; вершины средних и задних TO- 
леней и лапки коричневые; крылья затемненные, стигма коричневая; нередко щупики 
красновато-коричневые, 2-й тергит брюшка иногда коричневатый. Ó неизвестен. 

М атериал. Целиноградская обл.: горы Кокшетау, Ferula tatarica, 9 VI 
1957, 20, 19 VI 1957, 1 9; сев.-зап. оз. Жарколь (юж.), 23 VI 1957, 2 о; близ оз. Илек- 
тыколь, Е. songorica, 25 VI 1957, 1 о (В. Тобиас). Карагандинская обл.: горы Кок- 
Садык, юго-зап. Уркендеу, Е. caspica, 23 VI 1958, 1 о (В. Тобиас). Восточно-Казах- 
станская обл.: пойма p. Кендерлык (вост. Зайсана), 13—14 VI 1961, 5 o (в том числе 
голотип) (В. Тобиас). 


15. Agathis serratulae Tobias, sp. n. 


Близок к А. malvacearum Latr., от которого отличаются, кроме более 
темной в среднем окраски, значительно более длинным яйцекладом, свет- 
лыми крыльями и более коротким хоботком. 


о. 4.5—6.5 MM. Высота головы равна ee ширине; виски B 2.5—3 раза меньше 
ширины глаза; глазки в тупоугольном треугольнике; лоб с развитым продольным 
валиком, от середины разделенным на два; продольный диаметр глаза на !/,—2?/; 
больше поперечного, наполовину или немного более чем наполовину длиннее щек; 
высота лица вдвое меньше его ширины, вдвое больше высоты наличника; хоботок 
равен длине щек. Усики 24—25-члениковые, значительно короче тела; 1-й членик 
жгутика в 4 раза длиннее ширины; членики жгутика в вершинной его трети едва длин- 
нее ширины или квадратные. Грудь Ha !/,—?/, длиннее высоты. 2-я кубитальная 
‘ячейка переднего крыла четырехугольная или треугольная. Задние бедра в 4—5 раз 
длиннее ширины; большая шпора задних голеней равна трети 1-го членика. лапки; 
5-й членик задних лапок равен 3-му, меньше 2-го. 1-й тергит брюшка едва длиннее 
ширины; 2-й тергит на !/,—?/; шире своей длины. Яйцеклад на длину груди длиннее 
тела. Промежуточный сегмент почти совершенно гладкий, с двумя или тремя про- 
дольными валиками; 1-й тергит брюшка гладкий или слабо скульптированный в осно- 
вании по бокам, 2-й тергит гладкий. Черный; передние ноги, кроме тазиков, вертлу- 
гов и иногда основания бедер, средние бедра, кроме основания или лишь на вершине, 
средние голени, кроме вершины, иногда задние бедра, кроме основания, коричне- 
вато-красные; основные ?/„ задних голеней желтоватые с коричневой перевязью в осно- 
вании; вершины средних голеней, средние и задние лапки коричневые; крылья свет- 
лые, слабо желтовато-затемненные; 2-й тергит брюшка иногда коричневатый. 

неизвестен. 

Материал. Целиноградская обл.: пойма p. Терисаккан, близ гор Кокшетау, 
на цветочных головках Serratula cardunculus, 13 VI 1957, Зо (в том числе голотип); 
сев. оз. Жарколь (юж.), Ferula caspica, 29 VI 1958, 1 o (В. Тобиас). 


16. Agathis mongolica Tobias. 


Материал. Монголия: юго-вост. Хангай, Ламын-Гэгэн, 16 VII 1926, 2 o 
(A. Кириченко). 


17. Agathis malvacearum Latr. 


Синонимы: simulatriz Kokouyew, 1895 (syn. nov.) — glabricollis Telenga, 
1955 (syn. nov.) — ? tibialis Nees, 1812 (syn. nov.). 

Материал: Уральская обл.: Уральск, 27 VI 1927, 1 о (A. Победимов); 
Январцево, 5 VII 1950, 1d, 22 УП 1950, 26 (В. Рудольф); Limonium gmelini, 
3 VIII 1949, 1 o (B. Рудольф); 5 VII 1950, 1 o (К. Ромадина); 21—22 VII 1949, 
2 o (B. Попов); Inula britannica, 23 VII 1950, 1 o (JI. Штейнберг); 22 VII 1950, 
1 о, 10 VIII 1950, 1 o (M. Никольская); пойма p. Урала, 14 VII 1951, 1 9, 1 б 
(9. Слепян); близ Алебастрового завода, Lavatera turingiaca, 21 VII 1950, 1 о, 
1 © (JI. Штейнберг); Петров Ha p. Ембулатовке, Convolvulus arvensis, 9 VII 1949, 
1 6 (B. Рудольф); Мергенево, 10 VII 1951, 1 o (Д. Штейнберг). Другой материал: 
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области Ленинградская, Ярославская, Полтавская, Харьковская, Крымская, Во- 
ронежская, Челябинская, Башкирия, Ставропольский край, Дагестан, Армения, 
Грузия, Красноярский край, Амурская область — 101 о, 71 © (в том числе 80 о и 
65 $ из Армении). 1 | | 

Var. glabricollis Tel. — Узбекистан; Аман-Кутан, 22 УП 1931, 3 о, 12—13 VI 
1932, 9 o (B. Гуссаковский), 12 VI 1932,.1 ó (A. Родд); подножье Малого Чимгана, 
14 УП 1924, 1 o (О. Мартынова). Таджикистан: Гиссарский xp., Обноджук, 6 УП 
1932, 1 о, 30 VII 1932, Зо, 1932, 1 о (Н. Фурсов); ущ. Кондара, 1100 м, 25 VI 1939, 
То (В. Гуссаковский). Другой материал: Москва, 19 УП 1931,1 o (Г. Костылев). 
т Var. tibialis Nees — Казахстан: Семиречье, Лепса, 1872, 1 © (Кушакевич). Другой. 
материал: области Ленинградская, Ярославская, Воронежская, Крымская, Харь- 
ковская, Саратовская; Швеция, Финляндия — 26 o, 20 ò. | 

Var. simulatriz Kok. — Уральская обл.: Январцево, 22 УП 1949, 1 o (B. Ilo- 
пов). Другой материал: Ярославль (тип). 


Замечания. 1) Исследование значительной серии экземпляров 
A. malvacearum Latr. из Армении, выведенных H3 мальвовой моли, пока- 
зало широкую изменчивость окраски брюшка от красной на 1—3-м Tep- 
гитах до сплошь черной, а также ног (задних бедер) от красной до черной 
и коррелированность окраски с величиной тела (мелкие экземпляры тем- 
нее). Кроме того, наблюдается и сезонная смена окраски: осенние формы, 
выведенные в октябре, темнее летних, августовских и сентябрьских. 
Как и у других видов Agathis, широкой изменчивости подвержена форма 
2-й кубитальной ячейки переднего крыла; она варьирует от четырехуголь- 
ной до стебельчатой. 

Темные экземпляры серии из Армении не отличимы от экземпляров, 
принимавшихся ранее за А. tibialis Nees (Теленга, 1955), и полностью co- 
ответствуют первоописанию этого вида и описаниям других авторов. 
Поэтому следует считать А. tibialis Nees синонимом А. malvacearum 
Latr. (с некоторым сомнением, поскольку тип нам неизвестен). При общей 
для многих насекомых, в частности, для браконид, зависимости окраски 
от температуры вполне очевидно, что светлее окрашенные, «типичные» 
экземпляры А. malvacearum Latr. должны чаще попадаться в южной части 
ареала вида, темные, наоборот, в северной. Поскольку наблюдается опре- 
деленная устойчивость окраски в сериях из южных и северных районов, 
tibialis Nees выделяется в качестве самостоятельного вариетета. 

2) Вариетет var. simulatrir Kok. является промежуточным между «ти- 
пичными» А. malvacearum Latr. и var. tibialis Nees. Тип А. simulatrix 
Kok. полностью идентичен экземплярам серии из Армении с черными Tep- 
гитами брюшка, но еще красными задними бедрами. Интересно отметить, 
что у типового экземпляра (Ярославль, 9) основание 2-го тергита брюшка 
красноватое, хотя в первоописании сказано, что он черный. 

3) Кроме окраски, изменчива также скульптура 1-го тергита брюшка. 
У некоторых особей морщинистость 1-го тергита может быть сильно сгла- 
женной, что особенно характерно для экземпляров из Средней Азии. 
Подобные формы идентичны А. glabricollis Tel. Однако обычно в сериях 
скульптура. довольно устойчива (например, в серии из Армении 1-й тер- 
гит всегда довольно сильно морщинистый). Поэтому glabricollis Tel. вы- 
деляется в качестве особого вариетета А. malvacearum Latr. По описанию, 
окраска А. glabricollis Tel. темная: брюшко и задние бедра черные. В се- 
риях из Таджикистана наблюдается широкая изменчивость окраски. 
Желтовато-красными могут быть 2-й, 2-й и 3-й, 1-й и 4-й, а иногда и по- 
следующие тергиты,. а также ноги (иногда включая тазики) и крышечки 
крыльев. Таким образом, окраска var. glabricollis Tel. в отличие от других 
вариететов А. malvacearum Latr. изменчива в значительно более широких 
пределах. Все светлоокрашенные экземпляры серий из Средней Азии были 
отнесены Теленгой (1955) к A. malvacearum Latr. 

4) Самка из Ильменского заповедника (13 VII 1958, B. Тобиас) no 
длине яйцеклада и окраске должна быть отнесена к А. malvacearum var. 


1 Материал из Армении частично относится к var. tibialis Nees и var. simulatriz 
Kok 
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simulatriz Kok. Однако небольшими размерами тела и меньшим числом 
члеников усиков (21) она похожа на экземпляры А. montana Shest. c крас- 
ными задними бедрами из Казахстана, представляя промежуточную форму 
между этим двумя видами. 


18. Agathis caucasica Tobias, sp. n. 
М атериал. Северо-Осетинская АССР, Салги, 5 VIII 1927,1 o (A. Кириченко). 


19. Agathis montana Shest. (рис. 13, 14). 


. 3—5 MM. Высота головы больше ee ширины или почти равна ей; виски B 2— 
2.5 раза короче ширины глаза; глазки в тупоугольном или прямоугольном треуголь- 
нике; продольный валик на лбу развитый, иногда слабый, от середины разделенный 
на два; продольный диаметр глаза Ha 1/„—?/„ больше поперечного, значительно длин- 
нее щек; высота лица наполовину, редко менее чем наполовину или почти вдвое меньше 
его ширины, вдвое больше высоты наличника; хоботок равен высоте головы, немного 
длиннее или короче, реже равен высоте лица с наличником. Усики значительно ко- 
poue тела, 21—26-члениковые (21 — 8 экз., 22 — 48, 23 — 23, 24 — 17, 25 — 12, 
26 — 4); 1-й членик жгутика B 4 раза длиннее ширины; членики B вершинной трети 
жгутика квадратные или немного длиннее ширины. Грудь на ?/, — в 2 раза, редко 
почти наполовину длиннее своей высоты; парапсиды глубокие, скульптированные; 
бороздка в нижней части боков среднегруди глубокая, скульптированная, редко 
слабая, почти гладкая или неразвита. 2-я кубитальная ячейка переднего крыла по 
форме сильно изменчива (рис. 14). Задние бедра в 3—4 раза длиннее ширины; большая 
шпора задних голеней равна трети 1-го членика лапки или немного длиннее; 5-й чле- 
ник задних лапок равен 2-му или меньше его, больше 3-го или равен ему. 1-й тергит 
брюшка немного длиннее своей ширины на вершине; 2-й тергит на ?/, — в 2 раза 
шире длины. Яйцеклад равен длине груди и брюшка или длине тела. Промежуточный 
сегмент сплошь скульптированный или с большими гладкими площадками по бокам 
от валиков, продольных валиков два или три, обычно они сравнительно слабо раз- 
виты; 1-й тергит сплошь скульптированный или на вершине гладкий, 2-й тергит 
брюшка гладкий или вокруг срединного возвышения скульптированный, иногда 
почти сплошь скульптированный. Черный; вершинная половина передних бедер, 
вершины средних и задних, передние и средние голени, иногда бедра всех ног, кроме 
их основания, или задние сплошь коричневато-красные; основные 2/3. задних голеней 
желтоватые, с коричневой перевязью; лапки и вершины задних голеней коричневые; 
крылья более или менее затемненные, стигма коричневая. 
dd. Усики 20—26-члениковые (20 — 2 экз., 21 — 10, 22 — 35, 23 — 18, 24 — 2, 
25 — 3, 26 — 2); членики B вершинной трети жгутика немного длиннее, чем y самки. 
М атериал. Целиноградская обл.: 10 км сев. оз. Жарколь (юж.), 30 VI 1958, 
2 9, 25, 3 VII 1958, 1 о. Карагандинская обл.: пойма p. Талды-Монака, 2 IX 1959, 
1 9, 16; горы Актау, 27 VIII 1959, 19, 1 $; горы Коксенгир, Lynosyris tatarica, 
26 VIII—3 IX 1959, 103 о, 81 ó. Киргизия: xp. Акшийрак (западный), перевал Ak- 
Бель, 10 VIII 1928, 4 o, 2 б (в том числе голотип); перевал Кара-Таш, 8 VIII 1928, 
Зо, 15, перевал Аир-Таш, 18 VIII 1928, 1 © (B. Кузнецов); Джалалабадская обл., 
урочище Ирису, 2000 м, 11 VIII 1952, 3 o, 1 б (Кестен). Другой материал: области 
Ярославская, Крымская, Челябинская, Амурская; Монголия — 20 o, 80. 


Замечания. 1) Для изучения амплитуды изменчивости признаков 
у видов рода Agathis большой интерес представляет серия А. montana 
Shest. из Казахстана. Принадлежность всех особей этой серии к одному 
виду не вызывает сомнения, так как собрана она в одном месте в короткий 
промежуток времени и (самое важное) — на специализированных цвет- 
ках Lynosyris tatarica. Изменчивость признаков в серии очень велика и 
значительно выходит за рамки описания вида (Шестаков, 1932) и пере- 
описаний других авторов (Fahringer, 1937; Теленга, 1955). Скульптура 
2-го тергита брюшка варьирует от гладкой до сплошь морщинистой, окраска 
задних бедер от черной до красной, форма 2-й кубитальной ячейки от 
четырехугольной до стебельчатой. Бороздка в нижней части боков средне- 
груди, обычно глубокая и скульптированная, может сглаживаться иногда 
до полного исчезновения. У некоторых экземпляров не развита 2-я попе- 
речная кубитальная жилка переднего крыла (puc. 142), иногда эта жилка 
бывает c отростком (рис. 140). Все три последние вариации значительно 
чаще встречаются у самцов, чем у самок. Кроме того, у самцов 2-я куби- 
тальная ячейка обычно треугольная или стебельчатая, тогда как у самок 
она обычно четырехугольная. Значительной изменчивости подвержена 


e 
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длина хоботка. Некоторые экземпляры c относительно коротким хобот- 
ком (равным высоте лица с наличником) вне серии практически не отли- 
чимы от А. longicauda Kok. He исключено, что A. montana Shest. является 
лишь длиннохоботной формой этого вида. 

2) У одного экземпляра из Западного Копетдага [Иол-Дере, 19 VI 
1955, 19 (В. Тобиас) ] щеки по длине равны продольному диаметру глаза. 
Он отличается от А. semiaciculata Yw. лишь слабо скульптированным 2-м 
тергитом брюшка и представляет промежуточный вариетет между этими 
двумя видами (возможно, формами одного вида). ` 

З) Одна самка из Ферганы [Наманган, Паша-Ата, 26 VIII 1928 (Дзенс- 
Литовская)] отличается сильно вытянутой головой, высота которой зна- 
чительно больше ее ширины, и квадратным лицом. Возможно, представ- 
ляет самостоятельный вид. 

4) Небольшая серия из Иркутска (20, 15, собр. В. Яковлев) отличается 
от «типичной» формы А. montana Shest. красными задними бедрами, как 
и некоторые экземпляры казахстанской серии, но, кроме того, коричне- 
выми 2-M и 3-м, а у одного экземпляра и последующими тергитами брюшка. 
Возможно, представляет самостоятельный вид. 


20. Agathis assimilis Kok. 


Вид в Казахстане и Средней Азии пока He отмечен, Ho нахождение ero 
в Казахстане весьма вероятно, о чем свидетельствует серия из Челябин 


ской области, пограничной с Казахстаном [Ильменский заповедник, 
14—20 VII 1958, 6 о, 2 6 (В. Тобиас)]. 


Материал. Области Ярославская, Московская, Крымская, Челябинская; 
Германия — 13 ©, 4 | 


Замечание. Отличия А. assimilis Kok. от близких видов (напри- 
мер, А. longicauda Kok.) по длине яйцеклада, скульптуре брюшка, форме 
2-й кубитальной ячейки переднего крыла и т. п., использовавшиеся 
Кокуевым (1895), Фарингером (Fahringer, 1937) и Теленгой (1955), имеют 
ограниченную таксономическую ценность вследствие значительной из- 
менчивости. Исследование типа А. assimilis Kok. (Бердицино, 23 VI 1894, ©) 
показало, что он хорошо отличается от близких видов, с яйцекладом, 
приблизительно равным длине тела, и относительно коротким хоботком, 
формой головы и продольного валика на лбу. Кроме того, продольные 
валики на промежуточном сегменте у этого вида обычно слиты B вершин- 
ной половине в один валик, что у других видов встречается редко. Следует 


отметить, что тип вида поврежден: отсутствуют крылья, ноги, кроме од- 
ной задней, и концы усиков. 


21. Agathis semiacieulata Iw. 


Материал. Казахстан: Дарьинский, 33 км сев.-зап. Уральска, лесная по- 
ляна, Verbascum thapsiforme, 25 VIII 1949, 1 o (В. Рудольф); горы Карокай, сев.-зап. 
Талды-Кургана, 15 У 1908, 1 o (Шнитников). Другой материал: области Полтавская, 
Херсонская, Крымская, Волгоградская — 15 о. 


22. Agathis laticarpa Те]. 


Материал. Карагандинская обл.: Каркаралинские горы, разнотравье 
в лесу, 13 VI 1959, 1 д (В. Тобиас). Другой материал: Предкавказье (Майкоп), Bam- 
кирия, Челябинская обл. (Ильменский заповедник), Красноярский край (Красно- 
ярск), низовья Амура; Швеция — 11 о, 2 $ 


Замечание. К A. laticarpa Tel. отнесены экземпляры (Майкоп, 
Швеция), определенные Теленгой (1955) как A. griseifrons Thoms., так как 
отличия между этими видами по относительной длине 1-го тергита брюшка 
и его скульптуре, приводимые в определительной таблице Теленги, на- 
ходятся в пределах обычных внутривидовых вариаций. 
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23. Agathis ferulae Tobias, sp. n. 


Близок к А. laticarpa Tel., от которого отличается короткими щеками, 
меньшим числом члеников усиков, светлыми в основании крыльями и глад- 
ким брюшком. 


Фо. 5—6 мм. Ширина головы равна ее высоте; виски вдвое короче ширины глаза; 
глазки в тупоугольном треугольнике; продольный валик на лбу развитый, у вершины 
разделен на два; продольный диаметр глаза Ha ?/, больше поперечного, наполовину 
длиннее щек; высота лица вдвое меньше его ширины, наполовину больше высоты на- 
личника; хоботок равен длине щек. Усики значительно короче тела, 24—26-членико- 
вые (24—6 экз., 25 — 17, 26 — 6); 1-й членик жгутика в 4 раза длиннее ширины; 
членики в вершинной трети жгутика немного, реже наполовину длиннее ширины. 
Грудь вдвое длиннее высоты, 2-я кубитальная ячейка переднего крыла четырехуголь- 
ная, треугольная или стебельчатая. Задние бедра в 4—5 раз длиннее ширины; боль- 
шая шпора задних голеней равна трети 1-го членика лапки; 5-й членик задних лапок 
равен 2-му, больше 3-го. 1-й тергит брюшка немного длиннее ширины на вершине, 
2-й тергит Ha 1!/.—?/. шире своей длины. Яйцеклад равен длине брюшка и груди до 
крышечек крыльев. Промежуточный сегмент гладкий, лишь по краям и вдоль валиков 
скульптированный; продольных валиков обычно два, реже три. Черный; ноги, кроме 
основания средних и передних, иногда и задних бедер, коричневато-красные, вер- 
шины средних и задних голеней и лапки коричневые; основные ?/„ задних голеней 
желтоватые; крылья в вершинной половине затемненные, в основании светлые, желто- 
ватые, иногда контрастная окраска крыльев выражена слабо, их вершинная половина 
слабо затемненная. | 

$$. Усики 23—26-члениковые (23 — 3 экз., 24 — 19, 25 — 9, 26 — 1). Окраска 
темнее, чем у самок: задние бедра иногда сплошь, средние, кроме вершины, передние, 
кроме вершинной половины, черные. Потемнение задних бедер в серии начинается 
спереди, снизу; сначала оно отстает OT потемнения средних и передних бедер, а затем 
резко их опережает. Усики немного короче тела; членики в вершинной трети жгутика 
наполовину-вдвое длиннее ширины. Щеки на треть или наполовину короче продоль- 
ного диаметра глаза. 

Материал. Карагандинская обл.: 30—50 км зап. rop Кызыл-Жар, Ferula 
Ssongorica, 23 VI 1958, 36 о 43 д (в том числе голотип — самка); 6—8 км зап. гор Кы- 
зыл-Жар, 22 VI 1958, 1 o, 1d. 


24. Agathis sculpturata Tobias, sp. n. 


Близок к A. semiaciculata Iw., от которого отличается меньшим числом 
члеников усиков, значительно более длинными члениками жгутика, 
почти стекловидно прозрачными крыльями, меньшими размерами тела. 


оо. 2:5—3 мм. Высота головы равна ее ширине; виски в 2.5—3 раза короче ши- 
рины глаза; глазки в прямоугольном или реже в остроугольном треугольнике; про- 
дольный валик на лбу слабый, у вершины разделен на два; продольный диаметр глаза 
на 1/„—?°/„ больше поперечного, немного длиннее щек; хоботок равен длине щек, 
немного короче или длиннее. Усики короче тела, 19—22-члениковые (19 члеников — 
3 экз., 20 — 9, 22 — 1); членики в.вершинной трети жгутика вдвое длиннее ширины. 
Грудь наполовину длиннее высоты. 2-я кубитальная ячейка переднего крыла четырех- 
угольная (3 экз.), треугольная (7) или стебельчатая (2). Задние бедра в 4—5 раз длин- 
нее ширины; большая шпора задних голеней равна трети 1-го членика лапки или 
немного длиннее; 5-й членик задних лапок равен 2-My, больше 3-го. 1-й тергит брюшка 
немного длиннее ширины на вершине, 2-й тергит вдвое шире своей длины. Яйцеклад 
равен длине брюшка и груди, иногда лишь до крышечек крыльев. Промежуточный 
сегмент скульптированный, с гладкими площадками по бокам от валиков или без 
них, продольных валиков два или три, иногда они сближены и на вершине почти слиты 
в один; 1-й тергит брюшка и 2-й, иногда кроме срединного возвышения, скульптиро- 
ванные, продольно исчерченные. Черный; вершины передних и средних бедер, перед- 
ние голени и основание средних красновато-коричневые; основные 2/; задних голе- 
ней желтоватые, с коричневой перевязью в основании; крылья светлые, почти стекло- 
видно прозрачные, иногда слабо затемненные. 
Усики 19—20-члениковые (19 — 6 экз., 20 — 2). 2-я кубитальная ячейка 
четырехугольная (1 экз.), треугольная (6) или стебельчатая (2). 
Материал. Целиноградская обл.: долина p. Шабдар, Palimbia rediviva, 
21 VI 1957, 2 9; 6 км сев.-вост. оз. Илектыколь, Ferula songorica, 21 VI 1957, 1 © 
(B. Тобиас). Карагандинская обл.: горы Коксенгир, юж. Жана-Арка, Е. caspica 
12 VI 1958, 1 o, 56 (в том числе голотип — самка), 11—16 VI 1958, 80, 58 (B. Тобиас)' 


Замечания. 1) Y одного самца. (14 VI 1958) не развита 2-я попереч- 
ная кубитальная жилка переднего крыла (рис. 142). 

2) Один экземпляр из Монголии [сев.-зап. Монголия, Хангай, 1887, 
19 (Потанин)] отличается от А. sculpturata, sp. n., только коричневатой 
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окраской груди, головы и коричневыми брюшком, ногами и усиками (усики 
18-члениковые). Вероятно, является цветовой аберрацией этого вида.. 


25. Agathis longicauda Kok. 


Синонимы. — ? propinqua Kokouyew, 1895 (syn. nov.) — duplicata Shesta - 
kov, 1928 (syn. nov.). | 

М атериал. Таджикистан: p. Варзоб, 45 км сев. Душанбе, 12 VIII 1936, 
То (В. Гуссаковский). В Казахстане пока не отмечен, но найден B пограничной с ним 
Челябинской области [Ильменский заповедник, 16—20 УП 1958,90, 106 (B. To6uac)]: 
Другой материал: области Ленинградская, Ярославская, Рязанская, Московская, 
Крымская, Харьковская, Армения, Красноярский край (Красноярск, Канск), Яку- 
тия (Якутск); Италия, Монголия — 26 o, 5 Е} . Материал из Армении выведен из гу- 
сениц мальвовой моли [Ереван, Gelechia malvella Hb., IX 1958, VIII 1959, VIII—X 
1960, 7 o, 4 д (A. Аветян)]. 


Замечания. 1) Tun A. propinqua Kok. (Белкино, 9 VI 1894) 
сильно поврежден: имеется лишь грудь, заднее крыло и задняя нога. 
Судя по описанию, он не имеет существенных отличий от А. longicauda: 
Kok. Различие между этими видами по диагнозу Кокуева сводится к тому, 
что яйцеклад у А. propinqua Kok. короче. У А. longicauda Kok., согласно 
описанию, он длиннее тела, но измерение показало, что он точно равен 
длине тела. В сериях длина яйцеклада варьирует и нередко он короче 
тела. Поэтому А. propinqua Kok. и А. longicauda Kok. следует считать. 
синонимами. Согласно правилам международной номенклатуры, поскольку 
описание А. longicauda Kok. следует за описанием А. propinqua Kok. 
(Кокуев, 1895), первый должен быть синонимом второго. Мы делаем от- 
ступление от этого правила, так как тип А. propinqua Kok. сильно по- 
врежден и полной уверенности в идентичности этих видов нет. 

2) Никаких существенных различий между типами А. longicauda Kok. 
(Быково, 28 УП 1891, 9) и A. duplicata Shest. [Армения, Ереван, Паракор, 
12 У 1925, o (A. Шелковников)] не найдено. Указание на более короткий 
яйцеклад у А. duplicata Shest. в определительной таблице Теленги (1955) 
неточно, так как, согласно проведенному измерению, он равен длине тела 
у обоих видов. О том же свидетельствует описание Шестакова (1928) 
и переописание Теленги (1955). Кроме того, по таблице Теленги А. lon- 
gicauda Kok. и A. duplicata Shest. отличаются длиной хоботка. Однако 
это различие, так же как отличия А. duplicata Shest. от А. propinqua 
Kok., приводимые в диагнозе Шестакова (1928), находятся в пределах 
внутривидовой изменчивости. 

3) Различие между А. longicauda Kok. и A. genualis Marsh. сводится 
лишь к числу члеников и форме члеников жгутика в его вершинной трети. 
Самцы этих видов по форме члеников жгутика не отличаются. Нередко: 
встречаются самки с промежуточным числом члеников усиков или формой 
члеников жгутика. Возможно поэтому, что они представляют лишь формы 
одного вида. Против этого свидетельствует, во-первых, относительная 
устойчивость числа члеников усиков в сериях из одного места и одновре- 
менно собранных, во-вторых, то, что столь широкой амплитуды измен- 
чивости формы и числа члеников усиков, какая была бы в случае иден- 
тичности этих видов, не наблюдается у других видов рода Agathis. Допол- 
нительным признаком для различения этих видов может служить длина 
яйцеклада: у А. longicauda Kok. он обычно равен длине тела, a y А. гепиа- 
lis Marsh. чаще заметно короче. 


Е 26. Agathis genualis Marsh. 


Материал. Уральская обл.: Январцево, 29 VII 1950, 20, 6 б, 23 VIII 
1950, 1 © (M. Никольская), Linaria vulgaris, 4 VIII 1951, 1 о (B. Рудольф). Актю- 
бинская обл.: сев. песков Малые Барсуки, Койлибай, 2—4 VI 1931, 19,46 
(Луппова). Целиноградская обл.: бер. оз. Жарколь (сев.), на зонтичных, 24 VI 1957, 
1 о; бер. оз. Жарколь (юж.), на зонтичных, 9 УП 1957, 1 о; близ оз. Илектыколь, 
Ferula songorica, 25 VI 1957, 1 о (В. Тобиас). Джамбулская обл.: пески Муюн-Кум, 
Акюр-Тюбе, 25 V 1931, 1 o (Вельтищев). Карагандинская обл.: горы Актау; юж. Жана- 


ПАРАЗИТИЧЕСКИЕ ПЕРЕПОНЧАТОКРЫЛЫЕ РОДА AGATHIS 881 


„Арка, 7 VI 1958, 15; горы Кинеллы, юго-вост. Жана-Арка, Е. caspica, 17—18 VI 1958, 
19, 13; горы Кизыл-Рай, юго-вост. Караганды, 20 УІ 1959, 1 о (В. Тобиас). Восточно- 
Казахстанская обл.: дорога Буран—Акжон, песчаная степь, 21 У 1961, 1 о, 3 $; 
пойма р. Кендерлык, 13 УТ 1961, 2 б; окр. г. Зайсан, F. songorica, 28 V 1961, 1 o 
(B. Тобиас). Киргизия: Киргизский xp., перевал Чай-Сандык, 25—27 VI 1910, 
10 (А. Кириченко). Узбекистан: Самарканд, 31 V 1937, 1 о (Воробьев). Другой мате- 
риал: области Московская, Ярославская, Херсонская, Крымская, Иркутская, Алтай- 
ский край; ФРГ и ГДР, Монголия — 33 о, 66 


27. Agathis rostrata Tobias, sp. n. 


Близок к А. montana Shest., or которого отличается значительно более 
‘коротким яйцекладом и относительно более узкой головой; от видов ÁAgq- 
this с. яйцекладом, равным длине брюшка, отличается сильно развитым 
хоботком. 


о. 2.5—4 мм. Ширина головы меньше ее высоты; виски B 2.5—3 раза короче 
ширины глаза; глазки в прямоугольном треугольнике; продольный диаметр глаза 
на 1/›—2?/з больше поперечного, наполовину длиннее щек; лоб со слабым валиком, 
разделенным у вершины на два; высота лица наполовину меньше ширины, вдвое больше 
высоты наличника; хоботок равен высоте головы или немного короче. Усики равны 
длине тела или немного короче, 25-члениковые; 1-й членик жгутика в 4 раза длиннее 
ширины; членики в вершинной трети жгутика немного или наполовину длиннее ши- 
рины. Грудь почти вдвое длиннее своей высоты. 2-я кубитальная ячейка переднего 
‘крыла треугольная или стебельчатая. Задние бедра в 4 раза длиннее ширины; большая 
шпора задних голеней больше трети, но меньше половины 1-го членика лапки; 5-й чле- 
ник задних лапок равен 2-му или меньше его, больше 3-го или равен ему. 1-й тергит 
брюшка немного длиннее своей ширины на вершине; 2-й тергит вдвое шире своей длины. 
Яйцеклад равен длине брюшка, едва длиннее или короче. Промежуточный сегмент 
сплошь скульптированный или с гладкими площадками по бокам от валиков, продоль- 
ных валика два; 1-й тергит брюшка сплошь скульптированный, 2-й тергит вокруг 
серединного возвышения. Черный; вершины передних и средних бедер, иногда большая 
часть бедер, включая задние, передние и средние голени, кроме вершин средних, 
желтовато-красные; основные ?/5 задних голеней желтоватые, с коричневой перевязью; 
вершины задних и средних голеней коричневые; иногда 2-й тергит брюшка коричне- 
вый; крылья затемненные. 

d неизвестен. 

М атериал. Целиноградская обл.: сев.-зап. оз. Жарколь (юж.), 17 VI 1957, 
1 9 (голотип), 23 VI 1957, 1 o (В. Тобиас). Литовская ССР, Юрбаркас, 10 УП 1904, 
1 9 (Виноградов-Никитин). 


28. Agathis brevis Tobias, sp. n. 


Материал. Киргизия: Киргизский xp., перевал Чай-Сандык, 25 VI 1910, 
1 9; Терскей-Алатау, р. Талды-Булак, 29 VII 1910, 1 o (А. Кириченко). 


29. Agathis zaisanica Tobias, sp. n. 


Занимает в роде Agathis довольно изолированное положение, отличаясь 
от других видов желтой окраской крышечек крыльев и стигмы, а также 
поперечной головой с очень широким лицом. 


о. 3 мм. Голова шире своей высоты; виски втрое короче ширины глаза; глазки 
в прямоугольном треугольнике; лоб с очень слабым валиком, едва заметно. разделен- 
ным на два у вершины; продольный диаметр глаза наполовину больше поперечного, 
почти вдвое длиннее щек; высота лица в 2.5 раза меньше его ширины, наполовину 
больше высоты наличника; хоботок короче щек. Усики короче тела, 22-члениковые; 
1-й членик жгутика в 4 раза длиннее ширины; членики в вершинной трети жгутика 
почти вдвое длиннее ширины. Грудь наполовину длиннее своей высоты. 2-я кубиталь- 
ная ячейка переднего крыла стебельчатая. Задние бедра в 4 раза длиннее ширины; 
большая шпора задних голеней немного больше трети 1-го членика лапки; 5-й членик 
задних лапок больше 3-го, меньше 2-го. 1-й тергит брюшка немного длиннее ширины 
на вершине; 2-й тергит вдвое шире своей длины. Яйцеклад равен длине брюшка и 
труди. Промежуточный сегмент скульптированный, с гладкими площадками по бокам 
от валиков; продольных валиков два, третий между ними очень слабый; 1-й тергит 
брюшка скульптированный, 2-й тергит гладкий. Черный; передние ноги, включая 
‘тазики, средние, кроме верхней стороны тазиков и основания бедер, вертлуги и Bep- 
шины бедер задних ног желтовато-красные; основные 2/3 задних голеней бледно- 
желтые с коричневой перевязью; вершины средних голеней, основание передних 
бедер, средние и: задние лапки коричневые; крылья стекловидно прозрачные, стигма 
и крышечки крыльев желтые. | 

Ó неизвестен. 


882 B. H. TOBHAC 


Материал. Восточно-Казахстанская обл.: пески TacKyM, сев.-вост. г. Зай- 
сан, 29 V 1961, 1 o, голотип (В. Тобиас). 


30. Agathis schmiedeknechti Kok. 


Материал. Уральская обл.: Январцево, Chaenopodium album, 4 VIII 
1950, 1 ©, 4 (В. Рудольф). Восточно-Казахстанская обл.: Черновая на Бух- 
тарме, 6 V 1897, 5 о, 7 VIII 1897, 1 о (Силантьев). Таджикистан: Сагыр-Дашт, 5 УП 
1913, 1 o (Гольбек). Другой материал: Московская область, Красноярский край (Крас- 
ноярск), Бурят-Монголия; ФРГ и ГДР, Монголия — 15.0, 6 б 


Замечание. A. schmiedeknechti Kok. от близкого вида А. brevi- 
seta Nees отличается только более вытянутыми глазами и короткими ще- 
ками. Различия в скульптуре промежуточного сегмента и брюшка, при- 
веденные Теленгой (1955), не имеют таксономической ценности из-за MH- 
рокой изменчивости. Разницы в степени вырезанности затылка — признака, 
также используемого в определительной таблице Теленги, не найдено. 
Но даже различия в строении головы невелики, иногда трансгрессируют; 
возможно, А. breviseta Nees и A. schmiedeknechti Kok. представляют лишь 
формы одного вида. Однако в сериях из одного места форма глаза и длина 
щек варьирует незначительно. Особенно устойчивы эти признаки в сибир- 
ских сериях. 


31. Agathis breviseta Nees 


М атериал. Таджикистан: р. Варзоб, Квак, Coleophora sp., под корой яблони, 
21 VIII 1955, 1 o (Дегтярева), 1850 м, на uprae, 14 VII 1955, 1 o (IO. Щеткин); Мумин- 
абадский район, T'metocera ocellana F., 5 VII 1957, 1 o (B. Баева). Другой материал: 
области Рязанская, Воронежская, Херсонская, Саратовская, Челябинская, Томская, 
Грузия, Красноярский край (Красноярск); Германия, Монголия — 18 ©, 8 


Замечание. По Фарингеру (Fahringer, 1937), число члеников уси- 
ков равно 27—32, по Теленге (1955), они 24-члениковые. В нашем мате- 
риале усики самок 24—28-члениковые (24 — 1 экз., 25 — 4, 26 — 5, 27 — 
3, 28 — 1); усики самцов 23- (3 экз.) или 25-члениковые (2 экз.). 
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О СИСТЕМАТИЧЕСКОМ ПОЛОЖЕНИИ ПАРАЗИТИЧЕСКОГО 
ПЕРЕПОНЧАТОКРЫЛОГО COCCIDENCYRTUS AMBIGUUS (NEES) 
(HYMENOPTERA, ENCYRTIDAE) 


[У. А. TRJAPITZIN. ON THE SYSTEMATIC POSITION OF COCCIDENCYRTUS 
AMBIGUUS (NEES) (HYMENOPTERA, ENCYRTIDAE)] 


‚ Coccidencyrtus Ashm. (Ashmead, 1900) — один из наиболее слабо изу- 
ченных родов энциртид. Изучение видов этого рода затрудняется их мел- 
кими размерами и отсутствием ярких наружных различий. В то же время 
экономическое значение видов Coccidencyrtus достаточно велико, так как 
они паразитируют в щитовках (Diaspididae) и мучнистых червецах (Pseu- 
dococcidae). C. ensifer (How.), например, считается в США паразитом ка- 
лифорнийской щитовки — опасного вредителя плодовых деревьев. Гра- 
ницы рода Coccidencyrtus, в котором описано уже 15 видов со всех конти- 
нентов земного шара, пока еще не ясны. Для выяснения действительного 
систематического положения причисляемых к этому роду видов необхо- 
AAMO изучение строения их тела, в особенности мандибул, щупиков и re- 
ниталий самцов, а также знакомство с типом рода и сравнение с ним осталь- 
НЫХ ВИДОВ. 

Типом рода. Coccidencyrtus является Encyrtus ensifer How. (Howard, 
1885), выведенный во Флориде из щитовки Aspidiotus corticalis Riley (по 
устному сообщению Н. С. Борхсениуса, nomen nudum!). В каталоге пере- 
пончатокрылых Северной Америки (Peck in: Muesebeck, Krombein and 
Townes, 1951) указывается, что, кроме Флориды, этот вид обнаружен 
в штатах Мэн и Массачусетс, и приводится список его хозяев [щитовки 
Aspidiotus corticalis Riley, А.  juglansregiae Comst., Diaspidiotus pernicio- 
sus Comst., Targionia dearnessi СКП.)]. Mepcer (Mercet, 1921), имевший 
B своем распоряжении лишь краткие описания Говарда и Ашмида, ориен- 
тировочно отнес к роду Coccidencyrtus старый европейский вид Ёптсутїи$` 
ambiguus Nees (1834) и описал три новых вида из Испании (Coccidencyrtus 
pinicola Merc., C. obscurus Merc. и C. pretiosus Merc.). В примечании к опи- 
санию C. ambiguus Мерсет указал, что этот вид должен быть выделен вместе 
c С. pretiosus из рода Coccidencyrtus в качестве представителя нового рода. 
Некоторые сведения o С. ensifer можно почерпнуть из работ Тимберлейка 
(Timberlake, 1927), исследовавшего тип, и Компира (Compere, 1928), 
пользовавшегося неопубликованными заметками Тимберлейка. Послед- 
ний автор отмечает, что, хотя род Coccidencyrtus был описан Ашмидом 
плохо, Мерсет определил его совершенно правильно. Это замечание спра- 
ведливо, по-видимому, лишь по отношению к С. pinicola и C. obscurus, 
имеющим сходное с C. ensifer строение усиков. Однако вероятность ошибки 
при этом ни в коем случае не исключена, так как в описании мандибул 
C. ensifer, с одной. стороны, и C. pinicola и C. obscurus, с другой, имеются 
существенные различия. Мандибулы C. ensifer имеют, по Тимберлейку, 
довольно большой острый наружный зубец и умеренной ширины внутрен- 
нее усечение со слабыми следами среднего и внутреннего зубцов и воору- 
жены на наружном крае около середины довольно длинным тонким шипом. 
Мандибулы C. pinicola и C. obscurus, no Mepcery, трехзубые, как и манди- 
булы C. pretiosus. Мандибулы же C. ambiguus резко отличаются OT манди- 
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бул других указанных видов Coccidencyrtus наличием четырех ясных зуб-. 
цов, из которых один значительно длиннее остальных (рис. 1). Такое ори» 
гинальное строение мандибул в сочетании с рядом других признаков 
позволяет принять точку зрения Мерсета о необходимости создания для 
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Puc. 1—8. Mercetencyrtus ambiguus (Nees). 
1 — мандибула; 2 — усик; 3 — челюстной щупик; 4 — нижнегубной 
щупик; 9 — часть переднего крыла; 6 — девятый синтергит. 7 — 
усик; 8 — фаллус. 


C. ambiguus нового рода. Строение мандибул в семействе Encyrtidae aB- 
ляется, как правило, довольно четким родовым признаком, поэтому 
C. pretiosus, имеющий трехзубые мандибулы, не относится, по всей вероят- 
ности, к одному роду c C. ambiguus. Известный венгерский хальцидолог 
Эрдёш (Erdós, 1957a) также считает, что C. pretiosus и C. ambiguus ne при- 
надлежат к роду Coccidencyrtus. C. ambiguus, согласно Әрдешу, следует 
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сближать c Aphidencyrtus Mayr. Сходство это, .по- видимому, носит чисто 
внешний характер; так как А. aphidivorus (Mayr) ` ‘имеет трехзубые ман- 
дибулы с широким усеченным внутренним зубцом и иную скульптуру 
щитика, хотя усики ero в общем похожи на усики C. ambiguus.. 
Основой для определения материалов по С. ambiguus из СССР послу- 
жило описание этого вида y Мерсета (Mercet, 1921). Испанские экземпляры, 
описанные Мерсетом, были идентифицированы с Encyrtus ambiguus из 
Германии (Nees, 1834), по-видимому, только по определительной таблице 
европейских энциртид Майра (Мауг, 1875). Верна ли трактовка Мерсета, 
принимаемая и в настоящей работе, может показать лишь исследование 


типа Нееса. 
Ниже дается описание нового рода Mercetencyrtus Trjapitzin, gen. n., 
типом которого намечен С: ambiguus (Nees) (sensu Merceti).. 


MERCETENCY RTUS Trjapitzin, gen. n. 

Сам к а. Голова по ширине равна груди. Край затылка острый. Передний край 
лба вогнутый. Грань между лбом и лицевой впадиной довольно отчетливая. Глаза 
волосистые, немного длиннее щек; щечный шов отсутствует. Лицевая впадина глубо- 
кая, усиковые желобки соединяющиеся, срединный выступ развит. Усики (рис. 2) 
слегка булавовидные, причленяющиеся у края рта, с нерасширенным основным чле- 
ником, шестичлениковым жгутиком и трехчлениковой булавой. Мандибулы четырех- 
зубые (рис. 1). Челюстные щупики четырех- (рис. 3), нижнегубные трехчлениковые 
(рис. 4). Переднеспинка короткая, поперечная. Щит среднеспинки шире длины, без 
парапсидальных борозд. Вершины аксилл соприкасающиеся. Щитик продольно ис- 
черченный. Промежуточный сегмент очень короткий. Крылья прозрачные. Марги- 
нальная жилка передних крыльев длиннее своей ширины, расширяющаяся к вершине; 
постмаргинальная и радиальная.жилки примерно одинаковой длины, каждая из них 
немного длиннее маргинальной.^ ‘Основание крыла слабо опушенное, голая косая 
полоска дифференцированная (рис. 5). Шпора средней голени приблизительно равна 
первому членику средней лапки. Паратергиты брюшка отсутствуют, 7-й стернит не- 
много не достигает вершины брюшка. Яйцеклад, не выдается. 

Самец. Голова немного шире груди; темя и лоб шире, чем у самки. Усики 
нитевидные (рис. 7), причленяются почти на уровне нижнего края глаз. Членики 
жгутика длиннее ширины, в длинных волосках; булава цельная. Фаллус (рис. 8) 
удлиненный, без парамер и куспидальных частей; дигитальные склериты. развитые. 


Новый род отличается от рода Coccidencyrtus Ashm. следующими при- 
знаками: - 


T 


Coccidencyrtus Ashm., no Тимберлейку . Mercetencyrtus Trjapitzin, gen. n. 
(Timberlake, 1927) и Компиру (Compere, 1928). 9 
9 


Мандибулы 4-зубые (puc. 1), ux 
наружный край без длинного TOHKOTO 
‚ шипа. 


Мандибулы с довольно большим ост- 
рым наружным зубцом и умеренной ши- 
рины внутренним усечением, на котором 
имеются слабые следы среднего и внутрен- 
него зубцов; наружный край мандибулы 
с довольно длинным тонким шипом около 
середины. 


Голова, если смотреть спереди, зна- Голова не длиннее ширины. Задние 


чительно длиннее ширины. Задние глазки - 


по крайней мере на расстоянии своего 
диаметра от края глаза. Щечный шов 
ясный. Усиковые ямки расположены на 
уровне нижнего края глаз; расстояние 
между усиковыми ямками примерно равно 
расстоянию от усиковой ‘ямки 
рта. - 
Булава усиков большая, равна или 
почти равна жгутику; членики жгутика 
короткие; три или четыре последних 
членика жгутика шире длины. | 


Mercetencyrtus ambiguus (Nees). 


Самка. 


до края: . 


Темя и лоб на uj ERA длиннее своей ширины. 


глазки почти прилегают к внутренним 
краям глаз. Щечный шов отсутствует. 
Усиковые ямки расположены значительно 
ниже уровня нижнего края глаз (неда- 
леко от края рта); расстояние между 


`. усиковыми.ямками примерно вдвое больше 


расстояния от усиковой ямки до края 
рта. 

Булава усиков (рис. 2) сравнительно 
невелика, немного короче четырех послед- 
них члеников жгутика, вместе взятых. 


. Членики жгутика немного длиннее MH, 


рины (первый иногда квадратный). 


Глазки в равносто- 


роннем треугольнике, задние почти прилегают к внутренним краям глаз и краю 
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затылка (расстояние от заднего. глазка до края глаза и края затылка меньше диаметра 
глазка)... Расстояние между усиковыми ямками примерно вдвое больше расстояния от 
усиковой ямки до края рта и равно .расстоянию от усиковой ямки до края глаза. 
Основной членик усика шне; 2) цилиндрический, в 5!/,—6 раз длиннее своей наиболь- 
шей, ширины, примерно в 2!/„ раза длиннее поворотного члевика и приблизительно 
равен пяти первым членикам жгутика, вместе взятым. Поворотный. членик вдвое 
длиннее:своей наибольшей ширины и равен по длине двум первым членикам -жгутика, 
вместе. ‘взятым. Жгутик очень слабо и постепенно расширяющийся к; вершине, ero 
членики цилиндрические. 1-й членик жгутика почти квадратный-или немного длиннее 
ширины, остальные почти:одинаковы по длине и все немного длиннее ширины. Булава 
немного шире последнего членика жгутика и немного короче четырех предшествую- 
щих члеников, вместе взятых. Длина щита среднеспинки относится к его ширине 
приблизительно как 3:5. Щитик немного длиннее щита. Угол между передними 
лопастями девятого синтергита прямой (рис. 6). Наружные пластинки 'яйцеклада 
короткие, немного менее чем втрое длиннее своей наибольшей ширины. Ножны яйце- 
клада очень короткие, треугольные, в 5—6 раз короче его внутренних пластинок. 
Тело черное с легким золотистым блеском, сдва заметным на темени, лбу и щите 
среднеспинки. Лицо и щеки с темно-синим металлическим блеском. Щитик с золотисто- 
бронзовым металлическим блеском и из-за продольной исчерченности выглядит шелко- 
вистым. Бока и низ груди, усики, ноги: и брюшко бурые или темно-бурые. Основной 
членик темнее остальной части усика. Колени, вершины голеней и лапки желтовато- 
бурые. Щупики; жилки передних крыльев и крыловые крышечки бурые, На брюшке 
к легкому золотистому блеску. примешивается синий. Поверхность: тела дпагрениро- 
ванная. Tema и 706 c сетчатой скульптурой и четырьмя рядами крупных точек, не 
считая точек, расположенных вдоль внутренних орбит глаз. Щеки тонко скульпти- 
рованные с вытянутыми вдоль ячейками. Лицевая впадина гладкая, блестящая; 
срединный выступ`слегка тусклый. Щитик исчерченный, при. болёшом . увеличении 
видны вытянутые вдоль ячейки. Темя и лоб в редких стоячих черных волосках; щит 
‚среднеспинки и щитик B, более густых прилегающих волосках, которые длиннее на 
щитике. Длина тела около 0.9—1.2 мм. 
| Самец. Темя и лоб примерно одинаковой длины и ширины. Основной членик 
усика (рис. 7) вчетверо длиннее своей наибольшей ширины. Поворотный. членик не- 
много длиннее своей наибольшей ширины, втрое короче основного членика. Первый 
членик жгутика немного длиннее поворотного. Членики жгутика приблизительно 
одинаковой длины, каждый из них Ha 1/3—1/› длиннее своей“ наибольшей ширины. 
Булава немного длиннее двух предшествующих члеников, вместе взятых. Опушение 
жгутика вдвое-втрое длиннее максимальной ширины. его члёников. Фаллобаза гени- 
талий (рис. 8) втрое длиннее своей наибольшей ‚ширины, 6 двумя парами волосков 
у вершины. На дигитальных склеритах по одному. большому шипу. У основания ши- 
пов с наружной стороны склеритов по маленькому волоску. Окраска напоминает 
окраску самки. Длина тела около 1 мм. 
Исследованный материал. Полтава, на окне лаборатории, 21 oo, 
20 VIII 1929 (М. Никольская); Карпэ, окрестн. cr. Нижнегорской, Крым, сад, яблоня, 
2100, 12 X 1932 (Л. Александер); там же, 1 9,1 д, VIII—IX 1932 и 400, 10—28 X 1932 
Dr E Подкумок, Ёссентукский р-н, Ставропольский край, под корой, 
еделены M. Н. Никольской как Coccidencyrtus.ambiguus), 13 XI 1939; Адлер, 
ей край, на мандарине, 7 86, 20 VIII 1954 (ВИЗР); Вахшский опорный 
пункт, Таджикская CCP, на листе груши, 1 о, 11 X 1950 (Е. Луппова). 


По литературе известен из Германии (Nees, 1834; Mayr, 1875), Испании 
(Mercet, 1921), Венгрии (Esdós,: шоо 'H Средней Азии (Никольская, 
1952). Биология неизвестна. 


Автор благодарен М. Н. Никольской за просмотр рукописи. и ценные 
замечания. 
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SUMMARY 


The new genus Mercetencyrtus Trjapitzin with Coccidencyrtus ambiguus 
(Nees) (sensu Merceti) as the genotype differs from Coccidencyrtus Ashm. 


in the following characters: 


Coccidencyrtus Ashm., after Timberlake (1927) 
and Compere (1928) 


Q 

Mandibles with an acute, rather large, 
outer tooth and a moderately broad inner 
truncation, which is slightly retuse thus 
faintly indicating a middle and inner 
tooth. Outer edge of the mandible is armed 
near middle with a rather long slender 
spine. 

Head, frontal view, plainly much 
longer than wide. Posterior ocelli at least 
about their own diameter from the eye mar- 
gin. Genal suture distinct. Antennal so- 
ckets placed on the ocular line, the di- 
stance between them nearly equal to the 
distance of each from the oral margin. 


Antennal club large, equal or sub- 
equal to the funicle; funicular joints short, 
three or four last of them wider than 
long. 


Mercetencyitus Trjapitzin, gen. n. 
g 


Mandibles 4-toothed (fig. 1) their 
outer edge without a long slender spin 


Head, frontal view, not longer than 
wide. Posterior ocelli almost touching 
the inner eye margins. Genal suture 
absent. Antennal sockets placed conside- 
rably lower than the ocular line (not far 
from the oral margin), the distance between 
them approximately twice as long as the 
distance of each from the oral margin. 

Antennal club comparatively small 
(fig. 2), somewhat shorter than four prece- 
ding joints combined; funicular joints 
a little longer than wide (the first someti- 
mes as long as wide). 


In the USSR M. ambiguus is found in the Ukrainian SSR (Poltava), 
Crimea, North Caucasus (near Essentuki), in the Caucasian Coast of Black 
Sea (Adler) and in south Tadzhikistan. 
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СИСТЕМАТИКА И РАЗВИТИЕ КОМАРОВ-ЗВОНЦОВ 
GLYPTOTENDIPES GLAUCUS MG. и G. GRIPEKOVENI KIEFF. · 
(DIPTERA, CHIRONOMIDAE) 


[N. S KALUGIN A. SYSTEMATICS AND DEVELOPMENT OF GLYPTOTENDIPES GLAU- 
CUS MG. AND G. GRIPEKOVENI KIEFF. (DIPTERA, CHIRONOMIDAE)] 


Личинки хирономид рода Glyptotendipes являются важным компонен- 
том фауны пресноводных водоемов. Во многих водоемах они составляют 
большой процент в общей биомассе беспозвоночных животных. Так, 
в Учинском водохранилище личинки Glyptotendipes имеют наибольший 
удельный вес в биомассе хирономид литорали. По данным Н. Ю. Соколо- 
вой (1959), в обрастаниях затопленных деревьев Рыбинского водохрани- 
лища личинки Glyptotendipes составляют 80% суммарной биомассы всех 
личинок хирономид. Личинки Glyptotendipes служат пищевым объектом 
пресноводных бентосоядных рыб. По данным А. С. Константинова (1950), 
личинки Glyptotendipes имеют большое значение в питании рыб бассейна 
реки Амура. Tak, в водоемах близ c. Болони личинки Glyptotendipes, со- 
ставлявшие в бентосе 12% всех личинок хирономид, составляли 45% всех 
личинок хирономид в пище рыб. 

Изучение биологии представителей рода Glyptotendipes тормозится 
недостаточной изученностью их систематики. В своей последней сводной 
монографии по хирономидам А. Тинеман (Thienemann, 1954) пишет: 
«К сожалению, систематические отношения внутри рода находятся еще 
в очень плохом состоянии».! Работу над систематикой рода значительно 
осложняет большая и запутанная синонимика видов. Для палеарктики 
нам известно 54 видовое название, причем 30 из них введено Киффером, 
который описывал виды часто очень небрежно. Даваемые им описания 
Glyptotendipes не сопровождаются рисунками, многие описания не со- 
держат упоминания очень важных диагностических признаков, 3 вида 
описаны по самке. Кифером составлена определительная таблица Glyp- 
totendipes (Kieffer, 1918), в которую включено 32 вида (из них 27 видов 
кифферовских). Таблица настолько неудачна, что пользоваться ею почти 
невозможно. Достаточно сказать, что в ней не используется такой важный 
диагностический признак, как наличие и число антерио-медиальных 
отпечатков на тергитах брюшка (по этому признаку все виды Giyptotendi- 
рез делятся на 2 большие группы). 

В монографии по палеарктическим хирономидам Гетгебюр (Goet- 
ghebuer, 1937) сделал попытку свести в синонимы многие виды Glypto- 
{еп рез. За действительные им признаются только 16 видов (из них 9 — 
виды Киффера), 25 названий сводятся в синонимы (причем 12 — со знаком 
вопроса) и 6 видов отнесено к категории недостаточно известных. Однако 
приводимая Гетгебюром синонимика не может быть принята безоговорочно. 
Так, Тинеман (Thienemann, 1954) отмечает, что «если мы сравним мета- 
морфоз синонимов, окажется, что при этом возникает еще много неясно- 


1 «Leider liegen die systematischen Verhältnisse innerhalb der Gattung Glyptoten- 
dipes K. noch recht im argen» (crp. 81). 
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стей, возможно, даже неразрешимых»!. Некоторые даваемые Гетгебюром 
описания Glyptotendipes также вызывают сомнения. 

Для Великобритании Эдвардс (Edwards, 1929) указывает 8 видов Glyp- 
tolendipes и дает синонимику для некоторых видов. 

Метаморфоз 15 «видов» Glyptotendipes описан Грипековеном (Gripe- 
Коуеп, 1914). Однако пользоваться этими данными почти нельзя, так как 
истинная видовая принадлежность большинства этих «видов» в настоящее 
время неясна: 3 совсем He упоминаются в сводке Гетгебюра (Goetghebuer, 
1937), 2 названы в числе недостаточно известных, 8 сведены в синонимы 
(причем З из них — со знаком вопроса) и лишь 2 вида признаются за истин- 
ные. По поводу изученности метаморфоза Glyptotendipes Генниг (Hennig, 
1950) пишет: «Эта группа, так же как и род Endochironomus, требует новой 
переработки, так как старая работа Грипековена (Gripekoven, 1914) не 
согласуется более с современным пониманием (Goetghebuer) многих ви- 
дов» (стр. 279)? 

писания метаморфоза отдельных видов имеются y Гуэна (Gouin, 
1936), Токунага (Tokunaga, 1938), Бартта (Burtt, 1940), Вундша (Wundsch, 
1943) и А. И. Шиловой (1952). 

Настоящей статьей автор начинает цикл статей, посвященных систе- 
матике и развитию представителей рода Glyptotendipes. Приношу глубокую 
благодарность А. А. Штакельбергу за ценные консультации и предостав- 


ленную мне возможность работать с коллекцией Зоологического института 
АН СССР. 


МАТЕРИАЛ И МЕТОДИКА 


Методика сбора и обработки материала применялась та же, что и при работе над 
систематикой и развитием представителей рода Endochironomus (Калугина, 1691). 

Материал по развитию выращивался из кладок, собранных в природе или отло- 
женных в лаборатории самками. Из шести кладок С. glaucus выращено 29 самцов и 
10 самок (материал из разных кладок содержался отдельно); из одной кладки б. gripe- 
koveni выращено 18 самцов и 7 самок. Из собранных в природе личинок выведено 66 
экземпляров имаго G. glaucus m 29 экземпляров имаго С. gripekoveni. Обработаны сборы 
имаго в природе и двухгодичные сезонные пробы личинок и куколок. Приводимые 
в описаниях размерные признаки личинок, куколоќ и имаго получены путем промера 
выросших в природе экземпляров. Сбор материала производился на Учинском водо- 
хранилище Московской области. Использованы также сборы имаго, хранящиеся в 3oo- 
логическом институте АН СССР. 


СИСТЕМАТИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ 


С. glaucus Ме. и б. gripekoveni Клей. являются близкими видами. 
Они близки как по биологии (Калугина, 1958, 1959, 1963), так и по стро- 
ению. Их личинки и куколки до настоящего времени не различались, 
а имаго часто смешивались... m 

Имаго этих видов хорошо отличаются OT остальных ныне известных 
видов Glyptotendipes, но плохо отличаются друг от друга. В их строении 
мало удобных для диагностики отличий. Они хорошо отличаются друг 
от друга по общему габитусу (С. gripekoveni стройнее, уже и, как правило, 
мельче и светлее, чем G. glaucus), однако это отличие хорошо улавливается 
лишь при сравнении экземпляров того и другого вида. Имаго различаются 
также по оттенкам окраски и степени затемненности задних жилок крыла, 
но у б. gripekoveni эти признаки варьируют (нам известны экземпляры 
С. gripekoveni, близкие по окраске и степени затемненности жилок крыла 
к С. glaucus). Несколько различен у этих двух видов характер опушения 


1 «Wenn man aber die Metamorphosestadien berucksischtigt,zeigt sich, dap hierber 
doch noch manche Unklarheit, а Unmöglichkeit besteht» (стр. 82). 

? «Auch diese Gruppe bedarf, ebenso wie die Gattung Endochironomus, der erneu- 
ten Durcharbeitung, da die ältere zusammenfassende Bearbeitung von Gripekoven 


Ls) mit der heutigen Auffassung(Goetghebuer) vieler Arten nicht mehr in Einklag 
steht». 
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передней лапки, HO волоски опушения у исследуемых видов легко опадают 
и часто отсутствуют у музейных экземпляров. Различие в строении гипо- 
пигиев G. glaucus и б. gripekoveni невелико и до сих пор не было отмечено. 
Наиболее четко различаются эти два вида по наличию или отсутствию 
маленьких органов — лобных штифтов (у б. glaucus они всегда отсутствуют, 
у С. gripekoveni — варьируют по размеру,. но всегда имеются). Следует 
отметить, однако, что для диагностики по этому признаку требуется до- 
вольно большое увеличение бинокуляра (в 30—50 раз) и хорошее освеще- 
ние. Иногда возникает также и необходимость размочить экземпляр, 
чтобы отвести ото лба насекомого скрывающие лоб антенны. 

Мейгеном, Киффером, Эдвардсом и Гетгебюром описан целый ряд 
форм, которые попадают, по-видимому, в синонимы к этим двум видам. 
Однако по имеющимся описаниям нельзя с полной уверенностью судить 
о синонимике, так как в большинстве случаев трудно понять, к какому 
из двух исследуемых нами видов относится описание. В описаниях, по- 
мимо родовых признаков и признаков, общих для обоих этих видов, упо- 
минается обычно только окраска. При описании гипопигия и опушения 
лапки видовые особенности не упоминаются. Признак наличия или отсут- 
ствия лобных штифтов в большинстве случаев не используется. В тех же 
случаях, когда он используется, исследователи относятся к нему 
очень небрежно. Неточность в описании этого важного диагностического 
признака допущена даже в основных монографиях и определителях по 
хирономидам Старого света. Tak, Гетгебюр (Goetghebuer, 1937) считает 
признак наличия или отсутствия лобных штифтов варьирующим, а Эдвардс 
(Edwards, 1929) и Ко (Coe, 1950) ошибочно считают лобные штифты отсут- 
ствующими у б. gripekoveni. Эти неточности, допущенные в описании OC- 
HOBHOTO диагностического признака, еще более усугубили опасность сме- 
шения близких видов б. glaucus и G. gripekoveni и способствовали тому, 
что эти два вида часто путались при определении. 

Glyptotendipes glaucus Mg. Этот вид мы принимаем в толковании Эд- 
вардса (Edwards, 1929), который довольно подробно описал окраску имаго 
и указал на отсутствие лобных штифтов. Первоописание Chironomus glau- 
cus (Meigen, 1818) очень обще и кратко. Эдвардс не видел типа Ch. glaucus, 
но считает, что приведенное Мейгеном описание Ch. glaucus дает мало oc- 
нований сомневаться в том, что оно относится к данному виду. 

В коллекции Зоологического института АН СССР сходные с нашими 
экземпляры определены Гетгебюром как б. glaucus Ме. и А. А. Черновским 
как б. pallens Mg. и б. gripekoveni КалеН. 

По сравнению c переописанием, приводимым Эдвардсом (Edwards, 
1929), приводимое нами переописание значительно расширено. В него 
включен ряд признаков, помогающих лучше отличать данный вид от 
близкого к нему вида б. gripekoveni. Впервые дается раздельное описание 
самца и самки. 

Эдвардс приводит четыре синонима G. glaucus: obscuripes Mg., annu- 
larius Verr., Coll., пес De G., ? abstrusus Kieff. и pallens Goet., nec Mg. 
Для двух первых «видов», типы которых были исследованы Әдвардсом, 
и для ? abstrusus Kieff. мы принимаем синонимику Әдвардса. Согласно 
исследованию Әдвардса, Chironomus pallens Мр. является видом Glypto- 
tendipes, родственным G. glaucus, но тип о pallens Ме. имеет явные лобные 
штифты и отличается обладанием палевых антенн. Поэтому Әдвардс не 
считает pallens Ме. синонимом glaucus. Но б. pallens в толковании Гет- 
гебюра он считает синонимом G. glaucus. Следует заметить, однако, что 
согласно переописанию G. pallens, сделанному. Гетгебюром в 1928 r., 
G. pallens и M e е T лобные штифты, а согласно переописанию, сделанному 
им же B 1937 r., лобные штифты у G. pallens могут и присутствовать, и от- 
сутствовать. Особей G. pallens, не имеющих лобных штифтов, Гетгебюр 
выделяет в особый вариетет G. pallens glaucus Mg. Судя по описанию, 
С. pallens Goet. (1937) сходен с б. glaucus в толковании Эдвардса. Однако 


892 Н. С. КАЛУГИНА 


указание Гетгебюра на возможное присутствие лобных штифтов заставляет 
нас поставить знак вопроса при названии б. pallens Goet., nec Mg., ко- 
TOpoe мы, следуя Әдвардсу, включаем в число синонимов (. glaucus. 

Киффером описан целый ряд видов, весьма сходных с нашим G. glau- 
cus. Шесть из них сведено Гетгебюром (Goetghebuer, 1937) в синонимы 
С. pallens, а четыре — в синонимы С. pallens glaucus. Мы включаем виды 
Киффера в число синонимов с вопросом, так как, согласно определительной 
таблице Киффера (Kieffer, 1918), каждый из них несколько отличается OT 
исследуемого нами вида по окраске или по отсутствию опушения перед- 
ней лапки (последнее отличие, впрочем, может быть объяснено стертостью 
опушения). G. fossicola КлеН., включенный Гетгебюром в число синонимов 
G. pallens, мы не включаем в синонимы G. glaucus, так как, согласно опре- 
делительной таблице Киффера (КлеНег, 1918), этот вид имеет лобные 
штифты. | 

Метаморфоз б. glaucus подробно описывается впервые. Бартом (Burtt, 
1940) приведены рисунки отдельных частей личинки и куколки и в не- 
скольких словах дано описание. Судя по рисункам, личинка и куколка 
сходны с описываемыми нами. 

Токунага (Tokunaga, 1938) описал метаморфоз обитающего в Японии 
вида Glyptotendipes, который он определил как б. glaucus Mg. Судя по 
приведенным Токунага описаниям, этот вид не идентичен исследуемому 
нами виду и близок б. paripes Edw. 

Куколка, описанная Гуэном (Gouin, 1986) как куколка G. glaucus, 
не имеет антерио-медиальных пластинок на тергитах брюшка и He OTHO- 
сится, по-видимому, к роду Glyptotendipes. 

Развитие личинки и кладка б. glaucus описывается впервые. 

Glyptotendipes gripekoveni Клей. Киффером описан целый ряд видов, 
являющихся, по-видимому, синонимами им же ранее описанного вида 
С. gripekoveni. Первоописание G. gripekoveni кратко, не содержит четких 
диагностических признаков и не сопровождается рисунками; относительно 
наличия или отсутствия лобных штифтов в нем ничего не говорится. По 
первоописанию этот вид мог бы быть отнесен к синонимам G. glaucus Mg., 
если бы в нем не имелось указания на желтоватый цвет тела. Желтоватых 
экземпляров среди б. glaucus, по нашим наблюдениям, не встречается. 
Мы ознакомились с синтипами Glyptotendipes gripekoveni Kieff. и G. gri- 
pekoveni var. fuscinervis Клей. (коллекция M. Гетгебюра, хранится в Bens- 
гийском королевском институте естественных наук).! Оба синтипа сходны 
с нашими экземплярами G. gripekoveni и имеют лобные штифты. 

С. gripekoveni Kieff. переописан Эдвардсом (Edwards, 1929). Приводи- 
мое Эдвардсом переописание, в котором говорится только об окраске, 
не противоречит нашему пониманию вида. Однако, согласно даваемой 
Эдвардсом определительной таблице, G. gripekoveni не имеет лобных штиф- 
тов. На отсутствие лобных штифтов у б. gripekoveni указывается и в опре- 
делителе британских хирономид, составленном Ко (Coe, 1950). 

Мы обратились с просьбой в Британский музей (естественной истории) 
прислать для ознакомления экземпляр G. gripekoveni Kieff., не имеющий 
лобных штифтов. По этому поводу сотрудник музея хирономидолог док- 
тор П. Фримен любезно сообщил нам следующее. В коллекции музея ему 
не удалось найти ни одного экземпляра б. gripekoveni без лобных штифтов. 
Әкземпляры, на первый взгляд не имеющие лобных штифтов, на самом 
деле имеют маленькие лобные штифты, которые легко могут быть не за- 
мечены. По словам доктора Фримена, они были не замечены Эдвардсом, 
собравшим большинство экземпляров, и Ко. 

Присланный доктором Фрименом для сравнения экземпляр G. gripe- 
koveni из Англии (сбор Эдвардса, определение Фримена) имеет явные 
лобные штифты и сходен с нашими экземплярами G. gripekoveni. 


28 ү арнын номер синтипа Glyptotendipes gripekoveni Kieff. R. I. Sc. N. B. 
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Вид G. gripekoveni Kieff. переописан также Гетгебюром (Goetghebuer, 
1937). По мнению Гетгебюра, признак наличия или отсутствия лобных 
штифтов является у этого вида варьирующим. Особей G. gripekoveni, 
имеющих лобные штифты, Гетгебюр выделяет в особый вариетет G. gri- 
pekoveni gracilis КлеН. (G. gracilis описан Киффером в 1918 г. как самостоя- 
тельный вид, обладающий лобными штифтами; судя по описанию, является 
синонимом б. gripekoveni). Исследованный нами синтип С. gripekoveni 
из коллекции Гетгебюра снабжен определительной этикеткой Гетгебюра; 
приводимое Гетгебюром переописание также не дает основания сомневаться 
в том, что G. gripekoveni Гетгебюра идентичен G. gripekoveni Kieff., у ko- 
торого, согласно нашим данным, всегда имеются лобные штифты. 

В коллекции Зоологического института АН СССР сходные с нашими 
экземпляры определены А. А. Черновским как. б. gripekoveni, б. pallens 
и б. riparius. | 

По сравнению со всеми предыдущими описаниями, приводимое нами 
описание имаго значительно расширено. Из него исключены признаки 
родовые и признаки, общие для обоих близких видов (G. glaucus и G. gri- 
pekoveni),w включено описание ряда новых диагностических признаков. 
Впервые раздельно описываются самец и самка. 

Эдвардс не дает синонимики G. gripekoveni. Гетгебюр (Goetghebuer, 
1937) приводит пять синонимов G. gripekoveni: sparganii Kieff. (?), cauli- 
ginellus Клей. (?), iridis Кей. (?), riparius Клей. и scirporum Клей. (?) и один 
для gripekoveni gracilis Kieff. (fuscinervis Kieff.). 

В частном письме к Тинеману (цитируется Тинеманом, 1954) Киффер 
писал, что по его новым исследованиям, sparganii не относится к роду 
Glyptotendipes. На этом основании мы исключаем sparganii из числа си- 
нонимов. Приводимые Грипековеном данные по метаморфозу cauliginellus 
Kieff., iridis Kieff. (—sparganii Gripekoven, 1914) и riparius не противоре- 
чат нашим, HO, согласно определительной таблице Киффера (Kieffer, 1918), 
имаго этих видов имеют некоторые отличия. Следуя Гетгебюру, мы вклю- 
чаем эти названия в число синонимов, но со знаком вопроса. 

В более ранних работах по биологии (Калугина, 1958, 1959) мы опре- 
делили исследуемый здесь вид как G. gracilis Клен. Он не мог быть опре- 
делен тогда как б. gripekoveni, так как ошибка, допущенная Эдвардсом 
(Edwards, 1929), Ko (Coe, 1950) и Гетгебюром (Goetghebuer, 1937) в описа- 
нии лобных штифтов, не была еще тогда нами установлена. Вид опреде- 
лялся по Кифферу (Kieffer, 1918) и первому достаточно диагностичному 
первоописанию. Сейчас мы сводим название gracilis в синонимы G. gri- 
pekoveni. 

Судя по подробному первоописанию, G. scirporum Kieff., 1923 также яв- 
ляется синонимом G. gripekoveni. 

Исследованный нами синтип G. gripekoveni var. fuscinervus Kieff. яв- 
ляется одной из цветовых вариаций б. gripekoveni; мы включаем название 
fuscinervis в число CHHOHHMOB. 

Метаморфоз б. gripekoveni описан Грипековеном (Gripekoven, 1914). 
Приведенное Гетгебюром описание личинки He диагностично, а описание 
и рисунки куколки свидетельствуют о том, что она не принадлежит G. gri- 
pekoveni в нашем понимании. Тинеманном (Thienemann, 1954) было от- 
мечено, что описанная Грипековеном куколка G. gripekoveni отличается 
от описанной Грипековеном куколки С. cauliginellus, сведенного Гет- 
гебюром (Goetghebuer, 1937) в синонимы С. gripekoveni. К этому можно 
добавить, что Грипековен описал метаморфоз еще двух видов, сведенных 
Гетгебюром в синонимы С. gripekoveni, а именно iridis (—sparganii Gri- 
pekoven, 1914) и riparius, куколки которых также отличаются OT описан- 
ной Грипековеном куколки б. gripekoveni, но сходны с куколкой б. cau- 
liginellus. Тинеманн (Thienemann, 1954) опубликовал фотографии при- 
надлежавших Грипековену препаратов куколок G. gripekoveni и G. cauli- 
ginellus. Насколько можно судить по фотографиям, куколка б. cauligi- 
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nellus сходна с нашими куколками G. gripekoveni, а куколка, определен- 
ная Грипековеном как С. gripekoveni, принадлежит б. glaucus Mg. 

Метаморфоз б. gripekoveni из бассейна р. Амура описан Шиловой (1952). 
Приводимые нами описания личинки и куколки б. gripekoveni существенно 
не противоречат описаниям, приведенным Шиловой, но значительно от- 
личаются от них, так как мы используем в описаниях в основном другие 
признаки. 

Развитие личинки и кладка С. gripekoveni описываются впервые. 


ОПИСАНИЯ 


Род GLYPTOTENDIPES Kieff., 1913. 


Kieffer, 1913, Rec. Ind. Mus., IX : 197. 

Яйцекладка (puc. 1). Яйцевой комплекс цилиндрической или овальной 
формы, образован тяжом яиц, который идет параллельно поверхности кладки и опи- 
сывает ряд неполных колец, т. е., описав почти полное кольцо, тяж каждый раз пово- 
рачивает назад, образуя при этом О-образную петлю (А и В). Ход Taxa легко просле- 
живается лишь в тех случаях, когда расстояние между соседними кольцами тяжа 
значительно больше расстояния между соседними яйцами в тяже. Яйца в тяже распо- 
лагаются перпендикулярно поверхности кладки и направлению хода тяжа. По цен- 
тральной оси кладки идут 2 нити из плотной слизи. Они образуют четкий симметричный 
рисунок из узких петель с крючковидно загнутыми вершинами, каждой такой петле 
соответствует одна 0-образная петля TAa яиц (Б). На одном конце кладки эти нити 
истончаются и теряются в окружающей их слизи, на другом сливаются в единую эла- 
стичную ленту, которая выступает за пределы яйцевого комплекса и может служить 
для прикрепления кладки к поверхности субстрата (А). Яйцевой комплекс окружен 
снаружи слоем слизи. 

Личинка Г стадии (рис. 2). На брюшных сегментах I—VII по 2 щетинки 
с каждой стороны, из них каждая передняя более или менее укорочена. Антенны (Б) 
из 5 члеников, индекс антенн не более 0.3; на дистальном конце 2-го членика по 2 круп- 
ных противостоящих лаутерборновых органа. На мандибуле (В) 1 внутренний зубец 
и 4 внешних. В середине субментума (Г) узкий тройной зубец, длина зубца превышает 
его ширину. Боковые доли срединного зубца уже средней доли не менее чем в два раза, 
тесно сближены с ней и отделены OT нее лишь у самой вершины. У близких к линьке 
личинок срединный зубец, стираясь на вершине, может уподобляться иногда простому 
зубцу (Д). Боковых зубцов по 6 с каждой стороны. Первые боковые зубцы ниже сред- 
ней доли срединного зубца и чуть выше его боковых долей, остальные зубцы равно- 
мерно уменьшаются по направлению к бокам субментума. Несколько проксимальнее 
основания зубцов на субментуме видны темные полоски, которые посредине субмен- 
тума имеют. вид острых углов, обращенных вершинами вперед; в совокупности эти 
полоски образуют темную полосу, лежащую проксимальнее зубчатого края субмен- 
тума на некотором расстоянии от оснований зубцов. 

Личинка IV стадии (рис. 3). Тело из 13 члеников, грудные сегменты 
чуть толще брюшка, на VIII сегменте брюшка близ анально-латеральных углов может 
развиваться пара вентральных отростков. Подталкиватели конические, длиннее 
несущего их сегмента. Голова овальная. Фронтальный склерит бокаловидный, He 
доходит до заднего края головы на значительное расстояние, передний край его сильно 
вогнутый. Антенны короче половины длины головы, сидят непосредственно на голов- 
ной капсуле, пятичлениковые, на дистальном конце 2-го членика несут небольшие 
лаутерборновы органы; кольцевой орган расположен на уровне нижней трети базаль- 
ного членика. Щупик максиллы короче половины базального членика антенн. Перед- 
ний край основания максиллы (Е) c седловидной впадиной близ медиального края. 
Эпифарингеальный гребешок (В) состоит из трех или пяти групп зубцов, каждая из 
которых состоит из крупного срединного зубца, двух боковых зубцов поменьше и 
небольшого числа мелких дополнительных зубчиков. На мандибуле (Г) 4 истинных 
внешних зубца, интенсивность окраски которых имеет диагностическое значение, 
и 1 желтый внутренний зубец, вершина которого лежит приблизительно на уровне 
вершины 2-го внешнего зубца. Под зубцами мандибулы пмеется уплощенная скаль- 
пелевидная или ланцетовидная щетинка. Обращенный вперед край субментума (Е) 
образует выпуклую дугу, кривизна которой у разных видов различна. В средине суб- 
ментума 1 зубец; боковых зубцов по 6 с каждой стороны, их размер убывает по на- 
правлению к бокам субментума, 4-й зубец обычно резко уменьшен. Паралабиальные 
пластинки субментума (Е) с радиальной штриховкой и зубчатым передним краем. 
Внешние углы пластинок вытянуты, сужены и загнуты к основанию головы; внутрен- 
ние углы вытянуты по направленнию друг IX другу и клювовидно загнуты на конце. 

Куколка (рис. 4). На лбу два конических выроста (лобные штифты) с длин- 
ной бичевидной щетинкой на вершине (А и В). У экзувиев лобная пластинка обычно 
загнута вентрально, вследствие чего чехлы лобных штифтов обращены вершинами 
вентрально или назад (Б). Размер и форма штифтов имеют диагностическое значение. 
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А — висящая Ha прикрепительной нити кладка Glyptotendipes glaucus 
Mg. c вентральной стороны (отретушированная фотография); Б — часть 
кладки б. glaucus c вентральной стороны, видны слизистые нити, иду- 


щие по центральной оси кладки и О-образные петли TAKA яиц; 


В и 


Г — отретушированные фотографии кладки б. gripekoveni Kieff. (B сня- 


та с наводкой на вентральную сторону 


яйцевого комплекса, 


Г снята 


с наводкой на дорзальную сторону яйцевого комплекса). 


Рис. 2. Детали строения личинок I стадии ‘Glyptotendipes glaucus Mg. (A4—/I4) 
и С. gripekoveni Kietf. (Б,—Г,). 
А — глаза; Б — антенна; В — мандибула; Г — субментум; Д — субментум 
со стершимися зубцами. 
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Рис. З. Детали строения личинок ТУ стадии Glyptotendipes glaucus Mg. (A,—E,) и 
С. gripekoveni Клей. (A,— E»). 
A — глаза; D — антенна; В — эпифарингеальный гребешок; Г — мандибула; /[— 
часть переднего края паралабиальной пластинки субментума при увел. 15х40; 
Е — субментум с паралабиальной пластинкой и основанием максиллы. 
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Брюшной тергит П оканчивается сзади широким выступом, несущим по краю не- 
прерывный ряд крючьев. Крючья массивные, темные, с загнутой вверх вперед острой 
вершиной и острым зубчиком на выпуклом заднем углу. Поверхность тергитов и 


Рис. 4. Детали строения куколки Glyptotendipes glaucus Mg. (A,—1'j) и G. gripeko- 
veni Клей. (А.—Г.). _ 
А — торакс куколки с дорзальной стороны; Б — головная часть экзувия (видны 
основания чехлов антенн и загнутый назад покров лба с чехлами лобных штифтов); 
В — отчлененная голова куколки со стороны затылочного отверстия; Г — экзувий 
‘брюшка куколки с антерио-медиальными нластинками. 


стернитов большинства сегментов брюшка шагренирована, т. е. усеяна многочислен- 
ными острыми шипиками. На тергитах брюшка имеются крупные склеротизованные 
антерио-медиальные пластинки (Г). У одних видов эти пластинки имеют форму булавы 
и располагаются на сегментах [1—УТ, у других — овальную форму и располагаются 
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на сегментах III— VI. Дорзальная поверхность и задний край пластинок усажены MH- 
пами. Анальнд-латеральные углы УПГ сегмента могут нести по гребню острых кони- 
ческих зубцов. Внешний край анального плавника усажен длинными мягкими про- 
зрачными щетинками с затемненными основаниями. 

Имаго (рис. 5). Щупики 4-члениковые. Антенны Ô 12-члениковые, © — 7-чле- 
никовые. Глаза почковидные, B дорзальной части над основаниями антенн сужены. 
Лобные штифты присутствуют (Б,) или отсутствуют (Бу), что является видовым при- 
знаком. Пронотум (Б) маленький, посредине разделен и сросся с мезонотумом, далеко 
не доходит до антерио-дорзального края мезонотума и с дорзальной стороны не виден 
(Б). Передняя голень с закругленной чешуйкой на дистальном конце. Средняя и 
задняя голени несут HA дистальном конце по 2 больших гребешка, каждый из которых 
имеет по шпоре. ПульвиллЛый оьшие, хорошо видны. Жилка крыла гш может быть чуть 
темнее C, r} M 74,5; Гуз ЯСНО оѓделена от r,, fcu расположена чуть дальше от основания 
крыла, чем гт. На тергитах брюшка могут быть видны лишенные томентума отисчатки 
от антерио-медиальных пластинок куколки (А); эти отпечатки сохраняют форму и 
величину пластинок, но имеют гладкий задний край. Гипопигий (Г) с тремя парами 
придатков. Гоностили большие, овальные; первые придатки короткие, крючковидные, 
несут щетинки только на утолщенной базальной части; эдеагусы толстые и короткие, 
в дистальной части округлые и покрытые недлинными загнутыми вперед щетинками. 


Систематические замечания. Родовые описания яйце- 
кладки и личинки Í стадии даются впервые. Приведенные здесь родовые 
описания личинки [У стадии и куколки значительно отличаются от имею- 
щихся в литературе (Goetghebuer, 1928; Johannsen, 1937; Шилова, 1952; 
Lenz, 1957). Они расширены; основное внимание в них уделяется диагно- 
стическим родовым признакам. Описание имаго несколько отличается от 
имеющихся (Goetghebuer,. 4928; 1937; Edwards, 1929; Coe, 1950; Шилова, 
1952), но не противоречит им. 

Приведенные выше родовые описания являются провизорными. По 
мере накопления данных”по развитию других видов рода, они будут, 
возможно, несколько изменяться или дополняться. 


Glyptotendipes glaucus Mg., 1818. 


Meigen 1818, Syst. Beschr.;.1 : 27, 14. 

Syn. obscuripes Mg., annularius "Verr. Coll. ‚ пес D. С.,? abstrusus Kieff., ? pal- 
lens aoct., nec Mg., ? ripicola Kieff.,?. stagnicola Kieff. . longifilis- :Kieff.,? flavipalpis 
Kieff., ? juncicola Kieff., ? norderneyanus Kieff., ? brevifilis Kieff., ? nudifrons Kieff. 

Яй цекладка (рис. 1). Немного сплюснутая в дорзо- вентральном направ- 
лении колбаска из плотной, упругой, хорошо сохраняющей свою форму слизи. Длина 
15—30 мм. Расбтояние между соседними яйцами в тяже редко превышает ширину 
одного яйца. Расстояние между соседними кольцами тяжа в несколько раз больше 
расстояния между соседними яйцами, вследствие чего ход тяжа выражен четко; на 
дорзальной стороне кладки виден ряд параллельных, волнообразно изогнутых полос 
с тупым углом посредине, Ha вентральной стороне — два противостоящих ряда U- 
образных петель (puc. 1, А). Расстояние между соседними кольцами редко превышает 
полуторную длину яйца. Число колец в кладке 25—40, число яиц в кольце посредине 
кладки 50—60. Яйца коричневые, длина яйца в среднем 360 p. Слизь наружного слоя 
обладает малой клейкостью, не приклеивается к поверхности погруженных субстратов 
и удерживает на себе лишь мелкие частицы детрита, которые могут сделать IIOBepx- 
ность кладки слегка мутной. К поверхности субстрата кладка прикрепляется только 
прикрепительной нитью, окруженной слоем липкой слизи (рис. 1, А). Слой наружной 
слизи кладки в 8—10 раз уже яйцевого комплекса. 

Личинка І стадии (рис. 2). Тело желтоватое, длина до 2 MM. Каждая 
передняя щетинка на сегментах брюшка явно короче задней, длина максимальной 
щетинки равна приблизительно ?/,. ширины тела. Длина головы! в среднем 141 p, 
ширина ? 122 p. Глаза (рис. 2, A,). Индекс антенн (Бу) в среднем 0.3; длина 
базального членика 11 u, щетинка оканчивается в пределах 4-го членика. Длина ман- 
дибулы (Bı, расстояние «x») 66 (65—68) p. Ширина субментума (l, расстояние «y») 
44 (02.49) и. Расстояние от вершины срединного зубца субментума до заднего края 
головной капсулы снизу (4,, расстояние «z») — 84 (80—85) и. 

Личинка П стадии. По строению близка личинке IV стадии (cM. ниже). 
Длина до 4 мм. Длина головы в среднем 245 p, ширина 290 u, расстояние «2» (см. выше) 
150—158 p. Индекс антенн 0.60—0.625, длина базального членика 34—37 p, щетинка 
оканчивается в пределах дистальной половины 4-го членика. Ширина серединного 
зубца субментума 11—15 u, он в 1.5 (1.4—2.0) раза шире 1-го бокового зубца. Пара- 


1 Расстояние от переднего края фронтального склерита до заднего края головной 
капсулы сверху. 
2 Измеряется в наиболее широкой части капсулы. 
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лабильные пластинки субментума в 1.15 раз шире ! субментума; индекс пластинок ? 
в среднем 3.29; расстояние между внутренними углами пластинок равно приблизи- 
тельно двойной ширине срединного зубца субментума; ширина десяти зубцов перед- 
него края пластинок 23—32 и. 

Личинка П стадии. По строению близка личинке [У стадии (cM. ниже). 
Длина до 7 мм. Длина головы 456 (391—489) и, ширина 391 (374—440) и, расстояние 
«7» 261 (244—293) p. Индекс антенн 0.78 (0.70—0.87), длина базального членика 
62 (55—68) p, щетинка оканчивается в пределах дистальной половины 3-го— про- 
ксимальной половины 4-го члеников. Ширина срединного зубца субментума 22 (19— 
26) u, он в 1.4 (1.2—1.6) раза шире 1-го бокового зубца. Паралабиальная пластинка 
субментума B 1.17 раза шире субментума; индекс пластинок 3.91; расстояние между 
внутренними углами пластинок явно превышает ширину срединного зубца субмен- 
тума; ширина десяти зубцов переднего края пластинок 33—38 p. 

Личинка ІУ стадии (рис. 3). Длина до 14 MM, вентральные отростки, 
если имеются, то очень маленькие. Цвет тела личинки обусловлен цветом жирового 
тела (темно-зеленым) и цветом гемолимфы (красным). Интенсивность цвета гемолимфы 
нарастает с возрастом. После каждой линьки и в случаях голодания личинки гемо- 
лимфа временно бледнеет. Тело зрелой упитанной личинки темно-пурпуровое (Б: г Г; 
В: I, 1, m),? жировое тело придает личинке зеленоватый блеск, похожий Ha флюоре- 
сценцию. Головная капсула темно-коричневая. Глаза относительно размеров головы 
маленькие, верхние и нижние глазки далеко отстоят друг от друга (4 1). Длина головы 
913 (848—1043) и, ширина 782 (734—913) п, расстояние «2» 522 (489—570) u. Базаль- 
ный членик антенн (B) прямой, его длина 137 (127—147) u, индекс антенн 1.10 (1.00— 
1.29), щетинка оканчивается в пределах 3-го членика. Передний край основания мак- 
силлы (Е!) несет с внешней стороны 6—7 закругленных зубцов. На мандибуле (L) 
все 4 внешних зубца черные; щетинка под зубцами мандибулы скальпелевидная (l1). 
Срединный зубец субментума (Е,) широкий, его ширина 46 (39—52) p, он шире 
1-го бокового зубца в 1.58 (1.33—1.90) раз; 4-й боковой зубец уже, короче, а иногда 
и ниже 5-го зубца. Паралабиальные пластинки почти равны по ширине субментуму; 
индекс паралабиальных пластинок чуть больше 4; внутренние углы пластинок ши- 
роко расставлены, расстояние между вершинами углов больше ширины срединного 
зубца субментума, они располагаются под первыми боковыми зубцами субментума 
(E,). Передний край паралабиальных пластинок (Д,) в крупных пологих зубчиках; 
штриховка переднего края пластинок тонкая и частая, на каждый зубчик приходится 
по 4 тонких коротких штриха. Ширина 10 зубцов переднего края паралабиальных 
пластинок 41—53 u. 

Куколка (рис. 4). Длина до 12.5 мм. Куколка черно-коричневая, экзувий 
коричневый. Лобные штифты маленькие (B,), не видны при рассматривании куколки 
с дорзальной стороны (А1); на экзувии, будучи загнуты назад, не.доходят до основа- 
ний чехлов антенн (Б,). Тергиты II—V и передние половины тергитов VI—VIII не- 
сут шагренировку из мелких (мельче, чем у (т. gripekoveni) темных шипиков. На crep- 
нитах едва заметная шагренировка из очень мелких светлых шипиков. У передних 
углов [ стернита и задних углов [У стернита имеются покрытые шипиками бугорки 
(«ложноножки»), а вдоль боков У стернита расположены сгущения длинных светлых 
шипиков. Тергиты П— УТ с коричневыми булавовидными антерио-медиальными пла- 
стинками (D). Пластинка VI тергита длинная: расстояние от ее заднего края (без 
шипов) до заднего края тергита составляет лишь 0.325 (0.25—0.42) часть длины всего 
тергита. Размер остальных пластинок довольно равномерно убывает по направлению 
кпереди: если принять длину булавовидной пластинки У[ тергита за 100, то отноше- 
ние длины булавовидных пластинок П— УТ тергитов будет 29: 36: 42 : 69 : 100. 
Число длинных краев щетинок на брюшных сегментах V—VIII 4, 4, 4 и 5. Зубцы 
анально-латеральных гребней VIII сегмента коричневые, число их сильно варьирует. 
Максимальные щетинки анального плавника длиннее плавника на 1/4 его. Мешки поло- 
вых придатков бб выдаются за пределы плавника, у оо не достигают его заднего края. 

И маго (рис. 5). д. Тело матовое, общий тон серый. Базальные членики антенн, 
голова и грудь коричневато-черные, но так густо покрыты TOMeHTyMOM, что кажутся 
серыми. Жгутик антенн и опахало черно-коричневые, проксимальная часть 2-го чле- 
ника антенн желтая. Лобные штифты отсутствуют, лоб совершенно гладкий (Б\). 
Мезонотальные полосы томентированы несколько слабее остальных частей мезоно- 
тума, вследствие чего кажутся более темными; средняя мезонотальная полоса не до- 
ходит до щитка приблизительно на расстояние своей длины, от ее заднего края к щитку 
идет медиально тонкая, лишенная томентума темная черта. Постнотум по окраске 
сходен с мезонотумом, щиток обычно имеет несколько более светлый, коричневый 
оттенок. Мезостернум черно-коричневый, посредине тускло-блестящий, по бокам — 
томентирован. Эпистерны густо томентированы. Ноги черно-коричневые или корич- 
невые, переднее бедро светло-коричневое или желтое с темным дистальным концом. 


1 Ширина паралабиальных пластинок — расстояние между наружным и внутрен- 
ним углами пластинок, высота — расстояние от переднего края пластинки до зад- 
него края ее заштрихованной части посредине пластинки. 

? Индекс паралабиальных пластинок — отношение ширины пластинок к высоте. 

3 B — Бондарцев А. С. (1954); В — Ridgway (1912). 


13 Энтомологическое обозрение, 1963, вып. 4 
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Ha дистальном конце I и ga II—III члениках передней лапки редкая односторонняя 
бахромка из легко опадающих волосков (В 1); она не длиннее и реже опушения средней 
голени; длина ее волосков приблизительно равна длине конечного членика лапки. 
L. R.—1.50 (1.37—1.67). Отношение длины 2-го членика передней лапки к длине 3-го 
членика — 1.33 (1.25—1.47). Крылья прозрачные, слегка сероватые. Жилки с, г;, 
T445 И M — коричневые, 79,5 и т от основания до гш — желтые, гт — темно-коричне- 
вая, cu и an — бесцветные. Брюшко черное или черно-коричневое. Тергиты 1, VI, 
VII, УШ и задние края тергитов II— V с легким томентумом, который хорошо виден 
при рассматривании объекта сверху и сзади. Антерио-медиальные отпечатки на тер- 
гитах 11—УІ хорошо видны (А), по форме и размеру подобны булавовидным aHTe- 
рио-медиальным пластинкам куколки. Гипопигий (Г,) черно-коричневый, первые 
придатки тонкие, равномерно суживаются к концу, эдеагусы толстые, в проксималь- 
ной части почти не сужаются. Длина тела (без антенн) 7—9.5 мм. 

о. Окраска головы, груди, брюшка и ног, как у d. Лобные штифты отсутствуют. 
Антенны коричневые. Передняя лапка не несет бахромы волосков. Длина тела 6— 
8 мм. 


Распространение. Скандинавия, Англия, Бельгия, ГДР и 
ФРГ. Для СССР указываются впервые. В коллекции ЗИН АН СССР сход- 
ные с нашими экземпляры собраны в областях Полтавской (6. Миргород- 
ский уезд), Псковской (Гдовский район), Ленинградской (многие места), 
в Карелии (Выг-озеро), в Ярославской области (Ярославский район, 
Борок), в Краснодарском крае (Горячий ключ), Свердловской области 
(Свердловск), Красноярском крае (Минусинск, б. Канский уезд), в Иркут- 
ской области (побережье оз. Байкал), Якутии (Якутск), Приморском крае 
(03. Ханка) и на Камчатке. Нам известны также экземпляры имаго из 
Саратовской области и личинки из Коми АССР (р. Вычегда и ее пойма, 
пойма р. Колвы). 


Glyptotendipes gripekoveni Kieff., 1913. 


Kieffer, 1913, Bull. Soc. Hist. nat. Metz, 28 : 22. S y n.: fuscinervis Kieff., gracilis 
Kieff., scirporum Kieff., ? iridis Kieff., ? cauliginellus Kieff., ? riparius Kieff., nec Mg. 

Я йцекладка (рис. 1). Цилиндрическая колбаска из довольно жидкой, 
подвижной слизи. Длина 10—25 мм. Расстояние между соседними яйцами в тяже 
редко превышает ширину яйца. Расстояние между соседними кольцами тяжа в не- 
сколько раз больше расстояния между соседними яйцами, вследствие чего ход тяжа 
выражен четко. Тяж образует такой же симметричный рисунок, как описано для 
кладки С. glaucus (рис. 1, В и Г), однако расстояние между соседними кольцами 
У данного вида, как правило, больше — оно редко бывает менее двойной длины яйца. 
Число колец в кладке 15—30, число яиц в кольце посредине кладки 40—50. Яйца 
коричневые, длина яйца в среднем 290 u. Вся наружная слизь кладки липкая, кладка 
может приклеиваться к субстрату любой своей поверхностью, снаружи часто сплошь 
облеплена детритом, совершенно маскирующим внутреннее содержимое кладки. 
Наружный слой слизи в 2—3 раза уже яйцевого комплекса. 

Личинка [стадии (рис. 2). Тело желтоватое, длина до 1.5 мм. Каждая 
передняя щетинка на сегментах брюшка явно короче задней, длина максимальной 
щетинки равна приблизительно ?/„ ширины тела. Длина головы в среднем 133 p, 
ширина 106 p. Глаза, как у G. glaucus (рис. 2, A4). Индекс антенн (Б.) 0.2—0.3; длина 
базального членика в среднем 8 p, щетинка оканчивается в пределах 4-го членика. 
Длина мандибулы (B) 57 (53—61) и. Ширина субментума (Г.) 39 (32—44) p. Pac- 
стояние «z» 71 (70—72) и. 

Личинка П стадии. Длина головы в среднем 228 p, ширина — 190и, 
расстояние «7» 131—136 p. Индекс антенн 0.58—0.62, длина базального членика 26— 
30 и, щетинка оканчивается в пределах дистальной части 4-го—проксимальной 
части 5-го члеников. Ширина срединного зубца субментума 6—10 и, он равен по 
ширине 1-му боковому зубцу или превосходит его в 1.2 (1.0—1.5) раза. Паралабиаль- 
ная пластинка шире субментума в 1.15 раза; индекс паралабиальных пластинок 
в среднем 3.67; расстояние между внутренними углами пластинок приблизительно 
равно ширине срединного зубца субментума или несколько менее; ширина десяти 
зубцов переднего края паралабиальных пластинок 14—20 p. 

Личинка ПГ стадии. По строению близка личинке [У стадии (см. ниже). 
Длина до 5.5 мм. Длина головы 391 (342—424) p, ширина 326 (310—359) p, -расстоя- 
ние «2» 228 (212—261) р. Индекс антенн 0.78 (0.71—0.88), длина базального членика 
49 (46—55) и, щетинка оканчивается в пределах 4-го—в начале 5-го члеников. Ши- 
рина срединного зубца субментума в среднем 16 p, он равен по ширине 1-му боковому 
зубцу или превосходит его в 1.24 (1.00—1.25) раза. Паралабиальная пластинка шире 
субментума в 1.25 раза; индекс паралабиальных пластинок в среднем 4.44; расстояние 
между внутренними углами пластинок менее ширины срединного зубца субментума; 
ширина десяти зубцов переднего края пластинок равна 18—25 p. 


СИСТЕМАТИКА И РАЗВИТИЕ КОМАРОВ-ЗВОНЦОВ GLYPTOTENDIPES 908 


Личинка ІУ стадии (рис. 3). Длина до 11 MM, вентральных отростков 
обычно нет. Цвет тела, так же как и у С. glaucus, обусловлен сочетанием зеленого 
цвета жирового тела и красного цвета гемолимфы, но у С. gripekoveni они светлее. :Ин- 
тенсивность цвета гемолимфы увеличивается с возрастом. Тело зрелой упитанной ли- 
чинки темно-красное (b: к4—п7; В: 1, 3, к), жировое тело придает личинке светло-зеле- 
ный блеск и иногда беловатый оттенок. Головная капсула коричневая. Глаза относитель- 
но размеров головы маленькие, верхние и нижние глазки далеко отстоят друг,от друга 
(А). Длина головы 749 (652—847) u, ширина 587 (521—701) p, расстояние «2» 407 
(375—473) и. Базальный членик антенн (Б.) прямой, его длина 104 (98—114) p, mH- 
декс антенн 1.11 (1.00—1.33), щетинка оканчивается в пределах проксимальной поло- 
вины 4-го членика. Передний край основания максиллы (E) с внешней стороны почти 
гладкий, несет лишь 2—3 небольших скругленных зубчика. Все 4 внешних зубца ман- 
дибулы (Г.) черные, щетинка под зубцами скальпелевидная. Срединный зубец суб- 
ментума (E) неширокий, его ширина 29 (26—32) p, он лишь в 1.28 (1.13—1.50) раза 
шире 1-го бокового зубца; 4-й боковой зубец уже, короче и ниже 5-го. Паралабиаль- 
ные пластинки приблизительно в 1.5 раза шире субментума, индекс пластинок в сред- 
нем равен 5. Внутренние углы пластинок сближены, их вершины находятся под средин- 
ным зубцом субментума, расстояние между ними менее ширины 1-го бокового зубца 
(E). Передний край паралабиальных пластинок (Дь) в ровных полукруглых зубчиках, 
несет крупную четкую штриховку, от места соприкосновения соседних зубчиков и от 
средины каждого зубчика идет по 1 четкому штриху. Ширина 10 зубцов переднего 
края паралабиальной пластинки 26 (22—30) и. 

Куколка (рис. 4). Длина 8—11 мм; коричневая, цвет экзувия коричневый. 
Лобные штифты большие (B), хорошо видны при рассматривании куколки с дорзаль- 
ной стороны (A>), на экзувии, будучи загнуты назад, заходят на основания чехлов 
антенн (Б„). Тергиты II—V и передняя половина. VI тергита шагренированы темными 
шипиками. У антерио-латеральных углов VII—VIII тергитов пятна шагрени из мел- 
ких шипиков. Ha стернитах II— VIII шагренировка из очень мелких шипиков, почти 
незаметных при увеличении в 56 раз. У передних углов І стернита и задних углов 
[V стернита имеются покрытые шипами бугорки («ложноножки»). Тергиты II— VI с ко- 
ричневыми булавовидными антерио-медиальными пластинками (l). Булавовидная 
пластинка VI тергита длинная: расстояние от ее заднего края (без шипов) до заднего 
края тергита составляет лишь 0.37 (0.28—0.40) часть длины всего тергита. Остальные 
пластинки значительно короче пластинки VI сегмента и сходны между собой по paa- 
меру: если принять длину булавовидной пластинки VI сегмента за 100, то отношение 
длины булавовидных пластинок II—VI тергитов будет 27: 32: 34: 43 : 100. Число 
длинных краевых щетинок на брюшных сегментах У—УПГ 4, 4, 4 и 5. Зубцы анально- 
латеральных гребней VIII сегмента коричневые, число их сильно варьирует. Самые 
длинные щетинки анального плавника превышают его по длине приблизительно 
в 11/, раза. Мешки половых придатков Ô выступают за задний край плавника, уо He 
достигают заднего края. 

И маг о (рис. 5). Ó. Тело матовое, общий тон коричневый, интенсивность окраски 
варьирует. Базальные членики антенн и голова коричневые, томентированы. Жгутик 
антенн и опахало коричневые. На лбу всегда имеются лобные штифты, размер которых 
варьирует (Ds). Мезонотальные полосы от красновато-коричневых до черных, средняя 
полоса часто светлее боковых и слабее томентирована, от ее заднего края к щитку идет 
медиально узкая ланцетовидная полоска такого же цвета, но блестящая, лишенная 
томентума. Щиток чаще желтый. Постнотум по цвету и степени томентизации подобен 
боковым мезонотальным полосам. Мезостернум по цвету подобен мезонотальным поло- 
сам, но посредине слабо томентирован, тускло-блестящий. Эпистерны густо томенти- 
рованы. Ноги желтые или желто-коричневые. Дистальная треть I и II—III членики 
передней лапки несет бахрому волосков (В,), она чуть длиннее опушения средней го- 
лени, максимальная длина ее волосков приблизительно равна длине конечного чле- 
ника лапки. L. В. — 1.47 (1.37—1.66). Отношение длины II членика передней лапки 
к длине III членика 1.36 (1.25—1.39). Крылья прозрачные, слегка сероватые, складки 
крыла вдоль жилок ш, сии an кажутся иногда затемненными. Жилки с, T4, r344, Шиг 
коричневые, cu и ап бесцветные. Брюшко темно-коричневое, Ha тергитах I, VI— VIII 
и близ заднего края тергитов II— V при рассматривании сверху и сзади виден золо- 
тистый TOMeHTyM. Антерио-медиальные отпечатки на тергитах П—У[ хорошо видны 
(A>), по соотношению размеров они подобны булавовидным пластинкам куколки. 
Гипопигий близок гипопигию б. glaucus, но все части гипопигия G. gripekoveni OTHO- 
сительно уже и длиннее, эдеагусы заметно суживаются в проксимальной части (Г.). 
Длина тела 6—7 мм. | 

о. Окраска головы, груди, ног и крыльев как у Ó. Антенны желтоватые или KO- 
ричневые. На лбу имеются маленькие лобные штифты или небольшие бугорки на их 
месте. Передняя лапка не несет бахромы волосков. L. В. и отношение 11 членика ne- 
редней лапки к III членику приблизительно как у д. Длина тела 5—7 мм. 


Распространение. Скандинавия, Бельгия, Голландия, ГДР 
и ФРГ, Австрия. В СССР указан для бассейна р. Амур (нижнее течение). 
В коллекции Зоологического института АН СССР сходные с нашими эк- 
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земпляры собраны в Полтавской области (6. Миргородский уезд), Грузин- 
ской ССР (оз. Джаба, Апшинская сл., Бианки), Ленинградской области 
(многие места), Красноярском крае (Минусинск и б. Канский уезд) и Ир- 
кутской области (Тальцы). Нам известен из Московской области и одна 
личинка из Коми АССР (пойма р. Колвы). 


ОПРЕДЕЛИТЕЛЬНЫЕ ТАБЛИЦЫ 


В приведенные здесь определительные таблицы не включены родовые 
признаки. С этими признаками можно ознакомиться по приведенным 
выше родовым описаниям. Первый пункт (1) ключа каждой таблицы со- 
держит признаки, общие для обоих близких видов G. glaucus и G. gripe- 
koveni и отличающие эти 2 вида от других видов Glyptotendipes. Пункты 
ключа 2-й и 3-й содержат признаки, по которым эти 2 вида различаются 
между собой. 


ЯЙЦЕКЛАДКИ (рис. 1) 


1. Яйцевой комплекс цилиндрической формы. Расстояние между сосед- 
ними яйцами в тяже обычно менее ширины одного яйца. Расстояние между 
соседними кольцами тяжа в несколько раз больше расстояния между со- 
седними яйцами в тяже, вследстве чего образуемый тяжом рисунок выражен 
четко: на дорзальной стороне кладки виден ряд параллельных волно- 
образно изогнутых полос (рис. 1, Г), на вентральной стороне — 2 про- 
тивостоящих ряда О-образных петель (puc. 1, А и В). Каждой U-o6paa- 
ной петле тяжа соответствует 1 крючковидно загнутая петля слизистых 
нитей, идущих по центральной оси кладки (рис, 1, Б). 

1 (2). Кладка немного сплюснута в дорзо-вентральном направлении. 
Длина 15—30 мм. Слизь плотная, упругая, мало растяжимая, 
хорошо сохраняющая свою форму. Снаружи слизь малоклейкая, 
удерживает на себе только мелкие частицы детрита, которые могут 
лишь замутить поверхность кладки, но не могут полностью лишить 
ее прозрачности. К поверхности субстрата кладка прикрепляется 
только одним концом, несущим липкий участок слизи и прикрепи- 
тельную нить (рис. 1, А). Число колец тяжа в кладке до 40. Расстоя- 
ние между соседними кольцами редко превышает полуторную длину 
яйца. Длина яйца в среднем 360 p. Наружный слой слизи в 8—10 раз 
уже яйцевого комплекса (рис. 1, 4) . . . . . . . . . G. glaucus Mg. 

2 (1). Кладка не сплюснута B дорзо-вентральном направлении. Длина 
10—20 мм. Слизь довольно жидкая, подвижная, легко растяжимая. 
Снаружи слизь липкая: кладка часто сплошь облеплена детритом, 
совершенно маскирующим внутреннее содержимое кладки. К суб- 
страту кладка может приклеиваться любой своей поверхностью. 
Число колец тяжа в кладке до 30. Расстояние между соседними коль- 
цами редко менее двойной длины яйца. Длина яйца в среднем 290 p. 
Наружный слой слизи лишь в 2—3 раза уже яйцевого комплекса 
(рис. 1, Bun D) ............ .G. gripekoveni Kieff. 


ЛИЧИНКА I СТАДИИ (ИНДЕКС АНТЕНН НЕ БОЛЕЕ 0.3) (рис. 2) 


1. Каждая передняя щетинка Ha сегментах тела II—VII явно короче 
задней; длина максимальной щетинки приблизительно равна ?/; ширины 
тела. Тело бесцветное или желтоватое. Головная капсула желтая. Глаза — 
рис. 2, A,. 

1 (2). Длина мандибулы (В,, расстояние «x») 66 (65—68) p. Ширина суб- 
ментума (l,, расстояние «y») 44 (42—49) u. Расстояние от вершины 
срединного зубца субментума до заднего края головной капсулы 
(A,, расстояние «z») 84 (80—85) p. Длина личинки до 2 мм. Длина 
головы в среднем 141 p, ширина 122 и ...... G. glaucus Mg. 
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2 (1). Длина мандибулы 57 (52—61) p. Ширина субментума 39 (32—44) p. 
Расстояние «z» 71 (70—72) и. Длина личинки до 1.5 мм. Длина головы 
в среднем 133 p, ширина 106 р ...... б. gripekoveni Kieff. 


ЛИЧИНКА П СТАДИИ (ИНДЕКС АНТЕНН 0.58—0.625) 


1. По строению близка личинке ТУ стадии (см. ниже). Жировое тело 
светло-зеленое, гемолимфа бледная, желтоватая или оранжевая. Голов- 
ная капсула желтая с черным затылочным склеритом. 

1 (2). Расстояние между внутренними углами паралабиальных пласти- 
нок вдвое превышает ширину срединного зубца субментума. Индекс 
паралабиальных пластинок в среднем 3.29. Ширина -десяти зуб- 
цов переднего края паралабиальных пластинок 23—32 p. Длина 
личинки до 4 мм. Длина головы в среднем 247 p, ширина 209 p. 

Е С. glaucus Mg. 

2 (1). Расстояние. между внутренними углами паралабиальных пластинок 
приблизительно равно ширине срединного зубца субментума или 
несколько менее. Индекс паралабиальных пластинок в среднем 3.67. 
Ширина 10 зубцов переднего края пластинки 14—20 p. Длина ли- 
чинки до 3 мм. Длина головы в среднем 228 p, ширина 190p . . . 

I л б. gripekoveni Kieff. 


ЛИЧИНКИ ПТ СТАДИИ (ИНДЕКС АНТЕНН 0.70—0.88) 


1. По строению близка личинке ТУ стадии (см. ниже). Жировое тело 
зеленое, гемолимфа розовая или светло-красная. 

1 (2). Расстояние между внутренними углами паралабиальных пласти- 
нок явно превышает ширину срединного зубца субментума. Ин- 
декс пластинок в среднем 3.91. Ширина 10 зубцов переднего края 
пластинки 33—38 p. Длина личинки до 7 мм. Голова светло-коричне- 
вая с черным затылочным склеритом, длина 456 (391—489) p, ши- 
рина 391 (374—440) p . . . . . . . . G. glaucus Mg. 

2 (1). Расстояние между внутренними углами паралабиальных пластинок 
явно меньше ширины срединного зубца субментума. Индекс пласти- 
нок в среднем 4.44. Ширина 10 зубцов переднего края пластинки 
18—25 p. Длина личинки до 5.5 мм. Голова коричневато-желтая, 
с черным затылочным склеритом, длина 391 (342—424) p, ширина 


326 (310—359) p . ........... .G. gripekoven Kieff. 


ЛИЧИНКА IV СТАДИИ (ИНДЕКС АНТЕНН НЕ МЕНЕЕ 1.0) (рис. .3) 


1. Базальный членик антенн прямой (Б). Все внешние зубцы манди- 
булы черные (Г), щетинка под проксимальным внешним зубцом скальпе- 
левидная (Г). Передний край основания максиллы несет с внешней 
стороны небольшие закругленные зубцы (Е). Глаза относительно размера 
головы небольшие, верхние и нижние глазки широко расставлены (A). 
1 (2). Внутренние углы наралабиальных пластинок широко расстав- 

лены, расстояние между вершинами углов более ширины срединного 
зубца субментума (E). Индекс паралабиальных пластинок в сред- 
нем равен 4, пластинки приблизительно равны по ширине субмен- 
туму. Ширина 10 зубцов переднего края паралабиальных пласти- 
нок 41—53 p, штриховка переднего края пластинок мелкая, тон- 
кая, частая (/[,). Длина личинки до 14 мм; цвет зрелой личинки 
темно-пурпурный с зеленоватым блеском. Голова темно-коричне- 
вая, длина 943 м 1043) р, ширина 782 d an 913) в ЧЫ 
. б. glaucus Mg. 

2 (1). Внутренние углы `паралабиальных пластинок сближены, расстоя- 
ние между ними менее ширины 1-го бокового зубца (E). Индекс 
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паралабиальных пластинок B среднем равен 5, пластинки в 11/, раза 
шире субментума. Ширина 10 зубцов переднего края паралабиаль- 
ных пластинок 22—32 p; штриховка переднего края пластинок круп- 
ная, редкая (Дз). Длина личинки до 11 мм, цвет зрелой личинки 
темно-красный с светло-зеленым блеском. Голова коричневая, 
длина 749 лч p ширина 587 (521—701) p .. . . 

: m е G. gripekoveni Кей. 


КУКОЛКИ (рис. 4) 


1. На тергитах брюшка II—VI коричневые антерио-медиальные 
пластинки в форме булавы (Г). Булавовидная пластинка VI тергита длин- 
ная: расстояние от ее заднего края (без шипов) до заднего края тергита 
составляет лишь 0.25—0.42 часть длины всего тергита. 

1 (2). Куколка черно-коричневая, длина 11—12.5 мм. Лобные штифты. 
маленькие (В,), с дорзальной стороны не видны (41); на экзувии, 
будучи загнуты назад, He доходят до оснований чехлов антенн (Dj). 
Размер булавовидных пластинок довольно равномерно возрастает 
кзади (Г,); если принять длину булавовидной пластинки VI сег- 
мента за 100, то отношение длины булавовидных пластинок 11— 
УТ сегментов будет 29: 36: 42: 69: 100 . .. . G. glaucus Mg. 

2 (1). Куколка коричневая, длина 8—11 мм. Лобные штифты большие 
(В„), хорошо видны при рассмотрении куколки с дорзальной CTO- 
роны (4,), на экзувии, будучи загнуты назад, заходят на основания 
чехлов антенн (Б.). Булавовидные пластинки 11— У сегментов сходны 
между собой по длине и заметно короче булавовидной пластинки 
VI сегмента (Г.); если принять длину булавовидной пластинки 


VI сегмента за 100, то отношение длины булавовидных пластинок 
П— УІ сегментов будет 27 : 32: 34:48: 100 . . . С. gripekoveni Kieff. 


ИМАГО (рис. 5) 


Самцы 


1. Комары темные, крупные. На брюшных. тергитах II—VI хорошо 
видны лишенные томентума антерио-медиальные отпечатки булавовидных 
пластинок куколки (А). Отпечаток на VI тергите длинный, занимает при- 
близительно ?/, длины тергита. III членик передней лапки явно короче II, 
отношение длины члеников II : ПІ не менее 1.25. Передняя лапка с ред- 
кой бахромой легко опадающих волосков. 

1 (2). Лобные штифты отсутствуют, лоб совершенно гладкий (B). Тело 
массивное, черно-коричневое, густо покрыто серым томентумом. 
От заднего края средней медиальной мезонотальной полосы идет 
назад медиально тонкая ровная черная черта. Ноги коричневые 
или черно-коричневые, переднее бедро всегда более светлое с темным 
дистальным концом. На передней лапке редкая односторонняя 
бахромка (B). Придатки гипопигия массивные (L). Длина (без 
антенн) 7—9.05 мм... . . . б. glaucus Mg. 
2 (1). Лобные штифты варьируют по pasMepy, HO всегда присутствуют 
(Б.). Тело стройное, узкое, коричневое, томентировано. От заднего 
края средней мезонотальной полосы идет назад к щитку медиально 
Узкая, несколько расширяющаяся посредине, блестящая полоса 
одного цвета с средней мезонотальной полосой (чаще всего красно- 
вато-коричневая). Ноги желтые или желто-коричневые, переднее 
бедро почти не отличается по интенсивности окраски. На передней 
лапке двусторонняя бахромка (В.). Придатки гипопигия стройные 
(Г.). Длина (без антенн) 6—7 MM . .. . . б. gripekoveni Kieff. 
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Самки 


1. Антерио-медиальные отпечатки на тергитах брюшка и соотношение 
длины члеников передней лапки приблизительно как у самцов. Бахрома 
волосков на передних лапках отсутствует. 

1 (2). Лобные штифты отсутствуют, лоб совершенно гладкий. Форма 
торакса и окраска, как у самца. Длина 6—8 MM . . .G. glaucus Mg. 
2 (1). Лоб никогда не бывает совершенно гладким, несет маленькие 
лобные штифты или хотя бы бугорки на их месте. Форма торакса 
и окраска как у самца. Длина 5—7 мм. . . . G. gripekoveni Kieff. 
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SUMMARY 


The development of two allied species Glyptotendipes glaucus Mg. and 
G. gripekoveni Kieff. (clutches, larvae of the I—IV instars, pupae, and 
imagos $8 and оо) is described, The specific diagnostic characters for lar- 
vae of the ГУ instar and pupae, by which the investigated species differ 
from each other, are described. There have been ascertained -more clear cha- 
racters for imago, the separate description of óó and 99 is given. Keys to 
clutches, larvae of the Ist, Па, [Ша and ТУ instars, pupae and imagos ($58 
and 99) are adduced. One may learn the generic characters in the descrip- 
tions of the clutch, larvae of the Ist and ТУ instars, pupa and limago gi- 
ven above. The first item of each key contains characters common to the 
both species and those making them different from other species of the 
genus Glyptotendipes.'The items 2 and З contains characters, by which these 
Species differ from each other. 
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НОВЫЙ ВИД МУХ-МУРАВЬЕВИДОК THEMIRA PALUDOSA, 
SP. М. (DIPTERA, SEPSIDAE,) ИЗ ЭСТОНИИ 


[К. ELBER а. THEMIRA PALUDOSA SP. N.. (DIPTERA, SEPSIDAE) AUS ESTLAND] 


Themira paludosa, sp. n., имеет характерные для данного рода признаки 
(Hennig, 1949 : 34), но в роде стоит несколько обособленно. Его можно 
включить в группу видов без плечевой щетинки. Самцы хорошо отличаются 
от всех известных палеарктических видов 7 hemira КоЪ.-Оезу. по строению 
передних ног, гипопигия и особенно 4-го и 5-го стернита брюшка. Самка 
неизвестна. 


Themira paludosa, sp. n. 


Самец. В профиль голова почти пятиугольная; ee длина едва превышает ee 
высоту (10 : 9). Лицо слегка скошено назад, коричневое; усиковые ямки большие, 
черные, слабо блестящие. Лоб черный, блестящий, с узким желтоватым передним 
краем, спереди сужен; отношение его максимальной ширины к минимальной 2: 1. 
Теменные пластинки лба и теменной треугольник в нежном налете. Темя не выпуклое. 
Затылок черный, слабо блестящий, покрыт пыльцой более густой в его средней части 
за глазковым треугольником. Скулы коричневые; их наибольшая ширина меньше 
ширины 3-го членика усиков. Щеки черные; их высота равна !/, высоты глаза. Глаза 
слабо овальные. Усики темно-коричневые с узким желтоватым пятном на внутренней 
поверхности базальной части 3-го членика. Длина 3-го членика усиков превышает 
его ширину в 1.2 раза; его верхний край прямой, нижний и наружный равномерно 
широко закруглены. 

Грудь черная, блестящая; среднеспинка умеренно опылена; плечевые бугорки, 
мезоплевры, птероплевры и центральная часть гипоплевр сильно блестящие; стерно- 
плевры по всей своей поверхности густо покрыты буровато-серой пыльцой. Плечевая 
щетинка отсутствует; Ha среднеспинке имеется 1 napa дорзоцентральных и 1 пара 3a- 
крыловых щетинок; передняя нотоплевральная щетинка в виде тонкого короткого 
волоска, задняя сильно развита. Щиток с одной парой вершинных щетинок. 

Передние вертлуги и тазики ярко-желтые с темно-бурой полосой по передней 
поверхности тазика. Средние и задние ноги с ярко-желтыми вертлугами и основаниями 
бедер. Передние бедра и голени с выростами и шипиками (рис. 1). 

Крылья много длиннее брюшка; костальная и первая радиальная жилка черно- 
бурые, остальные светлые. Закрыловые чешуйки желтовато-белые со светлыми рес- 
ничками. Булава жужжальца белая, стебелек коричневатый. 

Брюшко черное, блестящее, без крепких щетинок. Гипопигий черный, блестящий 
(рис. 2). 4-й стернит брюшка с боков с пучком длинных изогнутых волосков (рис. 3). 

Длина тела 2.5 мм, крыла 2.0 мм. 

Вид описан по 3 самцам из Эстонии: 40 км северо-западнее г. Пярну, болото 
Tyxy,12 VIII 1961 (К. Эльберг). Все экземпляры были добыты кошением в осоковой 
ассоциации на низинном болоте. 

Голотип хранится в коллекциях Зоологического института АН СССР в Ленин- 
граде, паратипы — в Институте зоологии и ботаники АН ЭССР. в Тарту. 


$6 палеарктических видов рода Themira КоЪ.-Оезу. без плечевых me- 
тинок можно определить по следующей таблице: 
1 (2). Стерноплевры черные, блестящие. Крылья явственно короче 
ópomKa . . . . ....... c... nn. s.s > Th. leachi Meig. 
2 (1). Стерноплевры на всем протяжении покрыты белой пыльцой. Крылья 
длиннее брюшка. 
3 (4). Ноги черные. Пучки волосков 4-го стернита брюшка короткие, 
слабо изогнутые, их основания ‹сближены . . . . Th. minor Hal. 
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4 (3). Ноги в некоторой части желтые. Пучки волосков 4-го стернита 
брюшка длинные, сильно изогнутые, их основания широко рас- 
ставлены. 

5 (6). Лоб желто-бурый. Птероплевры покрыты белой пыльцой. Бедра 
MOTHO а и hn qp ж-з : Th. simplicipes Duda, 

6 (5). Лоб черный, ero передний край светлый, желто-бурый. Птеро- 
плевры черные, блестящие. Бедра в большей части черные. 


€ 


Рис. 1—3. Themira paludosa, sp. n. б 


1 — передние бедро и голень; 2 — гипопигий сбоку; 3 — 4-й стернит 
брюшка. 


7 (8). Членики средних лапок к вершине сильно расширенные, черные, 
первые 2 членика при основании. с белыми колечками 


Th. annulipes Meig. 
енные, черные, без 
. Th. paludosa, sp. n. 


8 (7). Членики средних лапок простые, He расшир 
белого кольца 
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ZUSAMMENFASSUNG 


Bestimmungstabelle der óó der paláarktischen Arten der 
Themira Rob.-Desv. ohne Humeralbosste 


1 (2). Sternopleuren glánzendschwarz. Flügel kürzer als Abdomen . . . . 
Logd жож шу а JEn m JL DAN. Peck к жоё ж m. . db leachr Meig, 

2 (1). Sternopleuren vollstánding mit weissen Toment bedeckt. Flügel 
lànger als Abdomen. 


Gattung 
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3 (4). Beine schwarz. Haarbüschel des 4. Abdominalsternites kurz, schwach 
gebogen, mit nebeneinanderstehenden Basen . . . Th. minor Halid. 
4 (3). Beine teilweise gelb. Haarbüschel des 4. Abdominalsternites lang, 
stark gebogen, mit weitgetrennten Вазеп. 
9 (6). Stirn gelbbraun. Pteropleuren weiss bestàáubt. Schenkel gelb e 
об, лу, Жуу xxm . . Th. simplicipes Duda. 
6 (5). Stirn. schwarz, nur am Vorderrande aufgehellt, gelbbraun. Ptero- 
pleuren glünzendschwarz. Schenkel überwiegend schwarz. 
7 (8). Glieder der Mitteltarsen am Ende stark verbreitert, das 1. und 2. 
Glied am Grunde weiss geringelt . . . . . .. Th. annulipes Meig. 
8 (7). Glieder der Mitteltarsen einfach, schwarz, nicht weiss geringelt 
Оаа UR cere © .. . . . ТЬ. paludosa, sp. n. 
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ДВУКРЫЛЫЕ РОДА TETANOCERA DUM. (DIPTERA, 
SCIOMYZIDAE) B ФАУНЕ ЕВРОПЕЙСКОЙ ЧАСТИ СССР 


{А. А. STACKELBER С. SPECIES OF THE GENUS TETANOCERA DUM. (DIPTERA 
SCIOMYZIDAE) IN THE EUROPEAN PART OF THE USSR] 


Представители рода Tetanocera являются весьма обычным элементом 
фауны мезофитных и гидрофитных стаций умеренной зоны северного полу- 
шария как в пределах палеарктики (Mayer, 1953), так и неарктики (Steys- 
kal, 1959). По своей экологической приуроченности виды этого рода до- 
статочно однообразны: мухи обитают в траве по берегам водоемов, на за- 
ливных лугах или на полянках с влажной почвой в лесу, личинки, на- 
сколько известно, — в воде водоемов различных типов среди прибрежной 
растительности. Несмотря на значительную морфологическую разобщен- 
ность видов, о чем можно судить хотя бы по строению гениталий, виды 
этого рода встречаются нередко совместно в числе 3—5—7 видов даже 
на небольших участках территории с подходящими для них условиями 
среды. Эта закономерность наблюдается в отношении всего семейства 
Sciomyzidae, которые в подходящих условиях встречаются, как правило, 
группами видов, причем иногда в больших количествах экземпляров каж- 
дый. Обычность, а иногда даже массовость отдельных видов Tetanocera 
делает некоторые группы видов этого рода весьма удобными показателями 
условий среды их обитания. 

Основной материал для настоящей работы был собран автором в те- 
чение последних лет его работы в южных районах Ленинградской области, 
где фауна Tetanocera оказалась неожиданно богатой; в дополнение к тем 
данным, которые были опубликованы ранее (Штакельберг, 1958а), за по- 
следние годы удалось собрать материал, который внес много нового в по- 
зание фауны этих районов, лежащих, как известно, близ северной границы 
зоны широколиственных лесов среднеевропейского типа. Такое геогра- 
фическое положение южных районов Ленинградской области обусловило 
наличие в их фауне типичных среднеевропейских видов (T. elegans Coll.) 
и наряду с этим не менее типичных северян (T. borealis Frey); как и по дру- 
гим группам двукрылых (Штакельберг, 19586, 1962), среди видов Tetano- 
сега ленинградской фауны представлены также некоторые восточносибир- 
ские элементы (Т. amurensis Hend.). 

Весь использованный в настоящей работе материал, так же как и типы 
новых видов, находится в коллекции Зоологического института АН СССР 
в Ленинграде. 


Род ТЕТАМОСЕВА Dum. 
Hendel, 1900: 319—358; Hendel, 1903: 35—37; Егеу, 1924: 47—53; Sack, 
1939 : 48—54; Verbeke, 1948 : 19—23; Mayer, 1953 : 205—209; Steyskal, 1959 : 55—91; 
Collin, 1960 : 207—211. 


ДИАГНОЗ РОДА 


Средней величины мухи, как правило, с желто-бурым телом. Глаза 
округлые. Усики торчащие вперед; 2-й членик усиков по меньшей мере 
равен половине длины 3-го членика или несколько длиннее; 3-й членик 
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усиков сверху, как правило, слегка вырезанный, в очертании треуголь- 
ный; ариста длинно-перистая, черная (рис. 1). С каждой стороны лба 
имеется по 2 орбитальных щетинки. Среднеспинка с 2 парами дорзоцент- 
ральных щетинок. Бочки груди голые, без щетинок и волосков; лишь 
стерноплевры усажены короткими щетинистыми волосками. Задние бедра 
сверху со щетинками, снизу у Ó с двумя рядами шипиков, у 9 с несколь- 
кими волосовидными щетинками. Брюшко $ цилиндрическое, 9 уплощен- 
ное, по заднему краю двух или трех последних тергитов с крепкими ще- 
тинками. 


ОПРЕДЕЛИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА ВИДОВ 


1 (2). Переднегрудь между передними тазиками с несколькими щетини- 
стыми волосками. Генитальный сегмент Ó с правой стороны c боль- 
шим асимметричным коническим выростом (рис. 2). — Голова жел- 
тая, лоб матовый с блестящей срединной лобной полосой и такими же 


Рис. 1. Tetanocera robusta Lw. Рис. 2. Tetanocera robusta Lw. 
Голова B профиль. Гипопигии: а — сбоку; б — сзади. 


орбитами. Среднеспинка в желтовато-серой пыльце, с 2 темными 
продольными полосами. Сурстили к вершине суживающиеся, изо- 
гнутые вентрально (рис. 2, a). 9—10 мм. — Европейская часть СССР 
(Кольский полуостров, Ленинградская обл., Прибалтика, Москов- 
ская, Свердловская обл.), сев.-зап. Сибирь, Камчатка. Зап. Европа 
ооо дё, а ж-ы сое oce Re. ЛОБ LW: 
Loew, 1847 : 194—199; Hendel, 1900 : 339 (T. ferruginea Fall. pt.); Frey, 1924 : 49, 
59; Verbeke, 1948 : 21, 22; Mayer, 1953 : 206, 208; Collin, 1960 : 209. 


2 (1). Переднегрудь голая, без волосков. Генитальный сегмент Ó mpo- 
стой, без выроста. 

3 (4). Лоб на всем протяжении блестящий. — Голова и ноги желтые, 
грудь и брюшко красновато-желтые; среднеспинка в буровато- 
желтой пыльце со слабо развитыми темными продольными поло- 
сами; лапки бурые. Сурстили короткие и широкие (рис. 3). 7—8 мм. — 
Европейская часть СССР (Кольский полуостров, Ленинградская обл., 
Прибалтика). Средняя полоса Зап. Европы . . . T. hyalipennis Ros. 


Frey, 1924: 52, 53; Sack, 1939: 52; Verbeke, 1948 : 19, 21; Mayer, 1953 : 207; 
Collin, 1960 : 208. — 7. laevifrons Loew, Hendel, 1900 : 338. 


4 (3). Лоб в некоторых частях матовый. 

5 (10). Передний край лба (над усиками) блестящий. 

6 (7). Лоб по бокам от теменного треугольника с небольшим тре- 
угольн ым матовым пятном, идущим от заднего края лба 
до его середины или несколько за его середину. Сурстили массив- 
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ные, широкие, к вершине слегка суживающиеся, с направленной 
латерально вершинной частью (рис. 4). — Голова и ноги желтые; 
грудь и брюшко красновато-желтые; среднеспинка в буровато- 
желтой пыльце, с 2 темными продольными полосами; лапки бурые. 
Крылья буровато-желтые, с темно окаймленными поперечными 


Рис. 3. Tetanocera hyalipennis Ros. 
Гипопигий: a — сбоку; 6 — сзади. 


жилками и дымчатой вершинной третью переднего края крыла (до 
половины 3-й радиальной ячейки в продольном направлении). 
7—9 мм. — Европейская часть СССР (Ленинградская обл.), 
Приамурье КИК T. amurensis Hend. 


Hendel, 1909 : 86. 


ИЕ АМА 
УРА 
“| AN 


Рис. 4. Tetanocera amurensis Hend. 
Гипопигий: a — сбоку; 6 — сзади. 


7 (6). Лоб по бокам от теменного треугольника с большим I p AM O- 
угольным матовым пятном (передний край матового пятна 
более или менее прямой). 

8 (9). Лицо ó золотисто-желтое, скулы белые. Сурстили длинные, 
копьевидные, одновершинные, в основной части сзади сильно взду- 
тые (рис. 5). — Среднеспинка в буровато-желтой пыльце, с темными 
продольными полосами. Брюшко красновато-желтое. 6—8 мм. — 
Северо-запад Европейской части СССР (Ленинградская обл.). Сев. 
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Америка (Аляска). Самка с достоверностью неизвестна TET 
pc s Е се а Т. freyi, sp. n.! 


Ящера, Лужского района Ленинградской области, 2, 3, 8 VI46. VII 1963 (8 88, 
среди них 1d — голотип, остальные паратипы; Штакельберг). 


Рис. 5. Tetanocera freyi, sp. n. 
Гипопигии: a — сбоку; 6 — сзади. 


9 (8). Лицо и скулы © белые. Сурстили длинные, двувершинные, B OC- 
новной части сзади умеренно вздутые (рис. 6). — Голова желтая, 
лицо и скулы белые. Среднеспинка в серовато-желтой пыльце, 
с темными продольными полосами. Брюшко красновато-желтое, 
6—8 мм. — Европейская часть СССР от Архангельской обл. до 


Рис. 6. Tetanocera silvatica Мр. 
Гипопигий: а — сбоку; б — сзади. 


Украины, Приамурье, Приморье, Камчатка. Зап. Европа. . . .. 
ГОРИТ УРУС T. silvatica Mg. 


Hendel, 1900 : 336; Frey, 1924 : 52, 53; Sack, 1939 : 54; Verbeke, 1948 : 19, 21; 
Mayer, 1953 : 207; Collin, 1960 : 209. 


10 (5). Передний край лба матовый. 


1 Вид назван именем первого монографа палеарктических видов рода Tetanocera, 
использовавшего для систематических построений морфологию гениталий, известного 
финского энтомолога, проф. д-ра P. Фрея (Prof. Dr. В. Frey, Helsinki). К этому 
виду должны быть отнесены указания на нахождение T. silvatica Mg. на Аляске 
(Steyskal, 1959, fiz. 29). 
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11 (12). Лоб матовый; значительное, но не резко отграниченное про- 
странство треугольной или ромбической формы перед глазками 
с жирным блеском (у старых экземпляров иногда весь лоб жирно 
блестящий); срединная лобная полоса не выражена; орбиты бле- 
стящие. 3-й членик усиков желтый; ариста длинноперистая. Средне- 
спинка охренно-желтая, без темных продольных полос или с едва 


Рис. 7. Tetanocera unicolor Lw. 
Гипопигий: a — сбоку; 6 — сзади. 


намеченными их следами. — Лицо белое. Брюшко буровато-жел- 
тое или темно-желтое. Сурстили в основной части широкие, к вер- 
шине постепенно суживающиеся, на конце заостренные (рис. 7, а), 
по медиальному краю с тонкой пластинкой (рис. 7, 6). 5.5—7 мм. — 
Европейская часть СССР (Кольский полуостров, Ленинград- 
ская обл., Прибалтика, Московская обл.), Камчатка. Зап. Европа. 

Т. unicolor Lw. 


Puc. 8. Tetanocera elata F. 
Гипопигий: a — сбоку; 6 — сзади. 


Hendel, 1900 : 337; Frey, 1924 : 52, 53; Sack, 1939 : 54; Verbeke, 1948 : 19, 21; 
Mayer, 1953 : 208; Collin, 1960 : 208. 


12 (11). Лоб матовый; лишь резко отграниченная срединная лобная по- 
лоса и орбиты блестящие; если срединная лобная полоса слабо вы- 
ражена, то 3-й членик усиков черно-бурый. Среднеспинка с более 
или менее выраженными темными продольными полосами. 

13 (16). Крылья по переднему краю от вершины SC или T, до вершины m 
с резко выраженной черно-бурой каемкой; вершинный отрезок ш, 


ДВУКРЫЛЫЕ РОДА  TETANOCERA 917 


поперечные жилки, а также, как правило, и CU, темноокаймленные. 
Орбиты без черных пятен. 

14 (15). Темная каемка переднего края крыла начинается от вершины SC. 
Усики более длинные: 2-й членик почти равен по длине 3-му. Сур- 
стили длинные, прямые, треугольные, на вершине притупленные 
(рис. 8). — Среднеспинка светло-бурая, в серовато-желтой или золо- 
тистой пыльце, с темными продольными полосами. Брюшко и ноги 
буровато-желтые. 6—8 мм. — Европейская часть СССР (Кольский 
полуостров, Архангельская, Ленинградская обл., Прибалтика, Мос- 
ковская обл.), Сибирь (Прибайкалье), Камчатка. Зап. Европа 

E oar Е. dio IE ИЕГИ T. elata F. 


Рис. 9. Теѓапосега elegans Coll. Рис. 10. Tetanocera 

Гипопигий: a — сбоку; 6 — сзади. brunnipennis Frey. 

| Гипопигий сбоку. По 
Фрею (Frey, 1924). 


Hendel, 1900 : 342; Frey, 1924 : 49, 52; Sack, 1939 : 50—51; Verbeke, 1948 : 19, 
22; Mayer, 1953 : 207. 


15 (14). Темная каемка переднего края крыла начинается, как правило, OT 
вершины r,. Усики более короткие: 2-йчленик явственно короче 3-го. 
Сурстили в основной части утолщенные, далее к вершине постепенно 
суживающиеся, на конце заостренные, изогнутые вентрально 
(рис. 9). — Среднеспинка светло-бурая, в серовато-желтой или золоти- 
стой пыльце, с темными продольными полосами. Брюшко и ноги 
буровато-желтые. 6—7 мм. — Европейская часть СССР (Ленинград- 
ская обл.). Зап. Европа ............. T. elegans Coll. 


Collin, 1960 : 209, 210. — nigricosta Séguy, 1934 : 276, 280 (nec Rondani, 1868); 
Sack, 1939 : 50—51; Verbeke, 1948 : 19, 22; Mayer, 1953 : 207. 


16 (13). Крылья no переднему краю без резко выраженной черно-бурой 
каемки, если же она развита, то орбиты с чернымипятнами при осно- 
вании щетинок (T. ornatifrons Frey); поперечные жилки с темной 
каемкой; вершинные отрезки г,, з, г,,5 И ш иногда темно окаймлен- 
ные. 

17 (26). Ариста длинно оперенная: ширина оперения (сверху снизу) 
явственно (примерно в 1!/, раза) превосходит ширину 3-го членика 
усиков, редко меньше ee; оперение аристы торчащее (сравн. рис. 1). 

18 (19). Срединная лобная полоса слабо выражена и доходит лишь до 
середины лба. 3-й членик усиков черно-бурый. — Передняя орби- 
тальная щетинка расположена на середине лба. Лицо желтовато- 
серое. Среднеспинка с явственно развитыми темными продольными 
полосами. Ноги бурые. Крылья темно-желтовато-бурые. Сурстили 


14 Энтомологическое обозрение, 1963, вып. 4 
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длинные, к вершине суживающиеся, изогнутые вентрально, B OCHOB- 
ной части в густых волосках, в вершинной части голые (рис. 10). 
5.5—7 мм. — Север европейской части СССР (Кольский полуостров). 
Сев. Финляндия . . . .. . T. brunnipennis Frey. 


Frey, 1924 : 51, 53; Sack, 1939 : 50; Mayer, 1953 : 209. 


Рис. 11. Tetanocera ferruginea Fall. 
Гипопигии: а — сбоку; 6 — сзади. 


19 (18). Средняя лобная полоса резко выражена и доходит или почти до- 
ходит до переднего края лба. 3-й членик усиков желтый. 

20 (23). Задние бедра с 1 предвершинной дорзальной щетинкой, перед 
которой (проксимальнее от нее) имеется еще 1—3 щетинки. 3-й 
членик усиков сверху с явственной вырезкой. Сурстили сзади без 
выемки (рис. 11, 12, а). 


Рис. 12. Гипопигии сбоку. 


а — Tetanocera latifibula Frey; 6 — T. griseicollis Frey; 
e — T. lapponica Frey. IIo Фрею (Frey, 1924). 


21 (22). 3-й членик усиков узкий, заостренный; 2-й членик усиков ко- 
роткий. Средние бедра сзади у вершины без щетинки. Сурстили уз- 
кие и длинные (рис. 11). Крупнее: 7.5—9.5 мм. — Тело красновато- 
желтое. Среднеспинка в охренно-желтой пыльце, матовая, с тем- 
ными продольными полосами. Ноги красновато-желтые; задние 
бедра с 2—3 расположенными друг за другом предвершинными дор- 
зальными щетинками. Крылья темно-желтоватые; поперечные жилки 
с темной каемкой. — Европейская часть СССР (Архангельская, 
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Ленинградская обл., Прибалтика, Московская обл.). Зап. Европа 
къ Уе ЖЛЕ ras tun и ме spese РУР а T. ferruginea Fall. 
Hendel, 1900 : 339 (partim); Frey, 1924 : 51, 52; Sack, 1939 : 51; Verbeke, 1948: 21, 

22; Mayer, 1953: 206, 208; Collin, 1960 : 209. 
22 (21). 3-й членик усиков c притупленной вершиной; 2-й членик усиков 
удлиненный. Средние бедра сзади у вершины со щетинкой. Сурстили 


Рис. 13. Tetanocera arrogans Mg. 
Гипопигий: a — сбоку; б — сзади. 


короткие и широкие (рис. 12, а). Мельче: 7 мм. — В остальных 
признаках близок предыдущему. — Европейская часть СССР 
(Кольский полуостров, Ленинградская обл.), северо-западная Си- 
бирь (Березов). Север зап. Европы . . . . . T. latifibula Frey. 


Frey, 1924: 51, 52; Sack, 1939 : 53; Mayer, 1953 : 209. 


Puc. 14. Tetanocera borealis Frey. 


Гипопигий: a — сбоку; 6 — сзади. 


23 (20). Задние бедра c 2 предвершинными дорзальными щетинками, 
расположенными рядом друг с другом, перед которыми имеются 
еще 1—2 дорзальных щетинки. 3-й членик усиков сверху почти пря-. 
мой, без вырезки. Сурстили сзади с явственной выемкой (рис. 13, 14). 

24 (25). Лунка над усиками матовая. Срединная лобная полоса слабо. 
блестящая. Передняя орбитальная щетинка расположена за сере-. 
диной лба. Сурстили длинные, с пологой выемкой по заднему краю... 
сильно изогнутые вентрально (рис. 13). — Тело красновато-желтое. 
Среднеспинка в светло-серовато-бурой пыльце, с едва заметными 
темными продольными полосами. Ноги красновато-желтые. Крылья: 
темно-желтоватые; поперечные жилки с темной каемкой. 7—9 мм. — 
Европейская часть СССР (Ленинградская обл., Прибалтика), Cun- 


14*- 
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бирь (Прибайкалье). Зап. Европа ...... . T. arrogans Mg. 


Hendel, 1900 : 339 (T. ferruginea Fall. partim); Frey, 1924: 51, 52; Verbeke, 


1948 : 21, 22; Mayer, 1953 : 208; Collin, 1960 : 209 
25 (24). Лунка над усиками блестящая. Срединная лобная полоса сильно 


блестящая. Передняя орбитальная щетинка расположена по сере- 
дине лба. Сурстили короткие, со слабой выемкой по заднему краю, 
слабо изогнутые (puc. 14). — Тело “светло-буровато-желтое. Сред- 
неспинка в желтой ($) или желтовато-серой пыльце, с темными 
продольными полосами, особенно резко выраженными у о. Ноги 
желтые. Крылья желтоватые, с темно окаймленными поперечными 
жилками. 7—9 мм. — Европейская часть СССР (Кольский полу- 
остров, Ленинградская обл., Эстония). Сев. Швеция 


e sss sss sss s s T. borealis Frey. 
Frey, 1924 : 51, 53; Sack, 1939 : 50; Mayer, 1953: 209. 


26 (17). Ариста коротко оперенная: ширина оперения (сверху--снизу) 


меньше ширины J-TO членика yCHKOB; оперение аристы, как правило, 
полуприлегающее (рис. 15). 


27 (30). Лоб do между основанием усиков и краем глаза с бархатисто- 


черным пятном. Лоб при основании передней орбитальной щетинки 
также с черным пятном. 


28 (29). Задние бедра c 2 предвершинными дорзальными щетинками, 


расположенными рядом друг с другом, перед которыми имеется 
еще 1—2 дорзальных щетинки. Ариста в густых, слегка прилегаю- 
щих волосках (ширина оперения аристы равна примерно ?/, ширины 
3-го членика усиков). Среднеспинка в красновато-серой пыльце, 
с темными продольными полосами. Передние лапки желтые; 4-й и 
9-й членики их черно- -бурые. Передняя орбитальная щетинка рас- 
положена за серединой лба. Сурстили широкие, тупые, волнисто 
изогнутые. 6—6.2 мм. — Север ‘европейской части СССР (Кольский 
полуостров), вост. Сибирь (Жиганск). . . . . T. ornatifrons Frey. 


Frey, 1924 : 51, 53; Sack, 1939 : 53; Mayer, 1953 : 208. 


29 (28). Задние бедра c 2 предвершинными дорзальными щетинками, 


расположенными одна за другой. Ариста B редких торчащих волос- 
ках (ширина. оперения аристы несколько меньше ширины` 3-го чле- 
ника усиков): Среднеспинка в черно-серой пыльце, с темными про- 
дольными полосами. Передние лапки до основания черно-бурые. 
Передняя орбитальная щетинка расположена по середине лба. 
Сурстили короткие и широкие, на вершине заостренные, волнисто 
изогнутые н» 12, 2 9 MM. — Сев.-зап. Сибирь (Дудинка) . 

T ее... Т. griseicollis Frey. 


Bros. 1924 : 51, 53; Sack; 1939 : 53; MSS eR 1953 : 209. 


30 (27). Лоб $ между основанием усиков и краем глаза без бархатисто- 


31 


черного пятна. Лоб при основании передней орбитальной щетинки 
без черного пятна. Лоб о между основанием усиков и краем глаза 
иногда с буроватым пятном. 


1. (32). Передняя орбитальная щетинка расположена на значительном 


расстоянии за серединой лба. Сурстили прямые, треугольные, к вер- 
шине суживающиеся, сзади при основании с треугольным выростом 
(рис. 12, в). Ариста очень коротко оперенная — ширина оперения 
аристы меньше ширины 1-го членика усиков. Лицо желтовато-се- 
рое. 5.5—6 мм. — Север европейской части СССР (Кольский полу- 
остров). .. | иное... T. lapponica Frey. 


Frey, 1924 : 51, 53; Si ol 1939 : 53; Mayer, 1953 : 209. 


32 (31). Передняя орбитальная щетинка расположена примерно по Ce- 


редине лба. Сурстили иной формы, сзади при основании без тре- 
угольного выроста. Ариста с более длинным оперением. 


ДВУКРЫЛЫЕ РОДА TETANOCERA 921 


33 (34). Лицо беловато-серое. Сурстили короткие и широкие, на конце 


заостренные. 5—7 MM. — Камчатка . .·. . . T. brevisetosa Frey.! 
Frey, 1924: 52, 53; Sack, 1939: 50; Mayer, 1953 : 209. 


34 (33). Лицо снежно-белое. Сурстили относительно длинные и узкие, 


на вершине заостренные. 


35 (36). Срединная лобная полоса и лунка блестящие. Среднеспинка 


В серовато-желтой пыльце, с двумя темными продольными HOJO- 


Рис. 15. Tetanocera gracilior, Sp. n. Puc. 16. Tetanocera gracilior., sp. n. 


Голова B профиль. Гипопигий: a — сбоку; 6 — сзади. 


сами. Сурстили к вершине слегка расходящиеся, в связи с чем про- 
странство между ними (см. сзади) имеет узко треугольную форму 
(рис. 16, 6). — Тело светло-буровато-желтое. Лоб красновато-жел- 
тый; срединная лобная полоса умеренно широкая. Усики желтые; 
3-й членик усиков удлиненно-овальный, сверху без или почти без 
вырезки, на вершине закругленный; длина 3-го членика усиков 


Рис. 17. Tetanocera pallidior, sp. n. 
Гипопигий: a — сбоку; б — сзади. 


примерно в 1!/, раза превосходит его ширину; ариста с полуприле- 
гающим и густым оперением, ширина которого меньше ширины 3-го 
членика усиков. 4-й и 5-й тергиты по заднему краю с довольно длин- 
ными щетинками. Сурстили сзади с выемкой, в вершинной части 
расширенные, на конце острые (рис. 16, а). 6 мм. — Европейская 


1 Возможно нахождение этого вида и на северо-востоке европейской части СССР. 
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часть СССР (Лужский район Ленинградской обл.)........ 
| S T. gracilior, sp. n. 
Ящера Лужского р-на Ленинградской обл:, 18 УГ 1959, 5, 10 VII 1960, 7 VI 1962, 

1, 2, 7, 19 VI и 24 VII 1963 (11 86, 3 оо среди них аллотип о; Штакельберг); Луга, 

13 VI 1955 (1 8 — голотип; Штакельберг); остальные — паратипы. 

36 (35). Срединная лобная полоса матовая, покрытая беловатым нале- 
том, или слабо блестящая; лунка матово-белая. Среднеспинка в жел- 
той (иногда беловато-желтой) пыльце, со слабо намеченными тем- 
ными продольными полосами. Сурстили к вершине сходящиеся, 
вследствие чего пространство между ними (см. сзади) имеет непра- 
вильноовальную форму (рис. 17, 6). — Тело желтое. Лоб светло- 
желтый; срединная лобная полоса относительно широкая; орбиты 
в беловатой пыльце, не блестящие. Усики желтые; 3-й членик удли- 
ненноовальный, сверху € заметной вырезкой; длина 3-го членика 
усиков почти вдвое превосходит его ширину; ариста с полуприле- 
гающим, умеренно густым оперением, ширина которого примерно 
равна ширине 3-го членика усиков. 4-Й и 5-й тергиты брюшка по 
заднему краю со щетинками. Сурстили умеренной длины, сзади 
с пологой выемкой, на конце заостренные (рис. 17, а). 7—8 мм. — 
Европейская часть СССР (Лужский район Ленинградской обл.) 

heu fatus T. pallidior, sp. n. 


Ящера, Лужского р-на Ленинградской обл., 11 VIII 1959 (3 5, 1 o, среди 
них -голотип б, аллотип о и 2 паратипа $; Штакельберг). 


НОВЫЕ ДАННЫЕ ПО ФАУНЕ TETANOCERA ЛЕНИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ 


Материалы по роду Tetanocera, собранные в южных районах Ленин- 
градской области, позволили несколько расширить сведения по видовому 
составу этого рода в фауне Ленинградской области, опубликованные ранее 
(Штакельберг, 1958a). Ниже приводятся данные по новым для фауны Jle- 
нинградской области или редким видам; новые для фауны этой области 
виды отмечены звездочкой. 


* Tetanocera amurensis Hend. 


M ат.: Луж.: Ящера, 20 VI 1958, 17 VI 1959, 1, 2, 3, 6, 8 VI 1963 (6 $8,6 99); 
Луга, 7, 16, 18 VII, 19 VIII 1952, 7 VII 1953 (288, 9 99). 


Вид попадается B лесных районах, no канавам (Луга) или на 
небольших лужайках с влажной почвой в траве (долина р. Ящеры); 


время лёта: июнь—август.— Вид был описан из Приамурья (Hendel, 
1909); для Европы указывается впервые. 


Tetanocera borealis Frey. 


M a T.: Луж.: Ящера, 17, 27, 28, 30 VII, 1, 2, 4, 7, 11, 12—15, 21—23 VIII 1959 
(93 5, 64 99). 


Вид в значительных количествах попадался B окрестностях Ящеры на 
заливном лугу p. Луги вместе c видами Pherbina (Ph. coryleti Scop., Ph. 
intermedia Verb.) Bo второй половине июля—августе 1959 r.; B другие годы 
B тех же условиях вид был редок. Вид, помимо Ленинградской области, 
известен с Кольского полуострова и из северной Швеции. 


* Tetanocera elegans Coll. 
М art.: Луж. : Ящера, 2, 8, 28 VI, 2, 6 VII и 21 VIII 1963 (8884). 
Вид изредка попадался B траве Ha небольшой лесной лужайке B до- 


лине p. Ящеры; время лёта: июнь—август.— Европейская часть СССР 
(Ленинградская обл.). Средняя полоса и юг Зап. Европы. 
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* Tetanocera freyi, sp. n. 
M ат.: Луж.: Ящера, 2, 3, 8 VI, 16 VII 1963 (8 66). 


Вид попадался в долине p. Ящеры Ha небольших лесных полянках 
с влажной почвой, в траве, совместно с T. amurensis Hend., T. silvatica 
Mg., T. ferruginea Fall., T. arrogans Mg. и T. unicolor Lw.; время лёта: 
июнь—июль; вид известен из Аляски (Steyskal, 1959, fig. 29). 


* Tetanocera gracilior, sp. n. 


Mart: Луж. : Ящера 18 УІ 1959, 5, 10, VII 1960, 7 VI 1962, 4, 2, 7, 49 VI m 
2 VIII 1963 (11 dd, Зоо); Луга, 13 VI 1955 (14). 


Вид попадался изредка B траве B долине p. Ящеры на лесных полянках 
€ влажной почвой, время лёта: июнь—июль.— Вид известен пока только 
из Ленинградской области. 


* Tetanocera pallidior, sp. n. 
М ат.: Луж.: Ящера, 11 VIII 1959 (388, 10). 


Вид был собран в августе 1959 г. на берегу р. Луги близ дер. Ящеры 
в траве; из других мест пока неизвестен. 


Tetanocera robusta Lw. 
M a T.: Луж. : Amepa, 20 VII 1959, 2, 3, 4, 5 VI 1963 (7 85, Зоо). 


Вид собирался совместно с T. elegans Coll., но был более обычен, чем 
последний. 
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ЛИЧИНКИ НЕКОТОРЫХ ВИДОВ ЗЛАКОВЫХ МУХ 
РОДА CHLOROPS MG. (DIPTERA, CHLOROPIDAE) 
ЕВРОПЕЙСКОЙ ЧАСТИ СССР 


[M. I ZHABINSKAJ А. LARVAE OF CERTAIN SPECIES OF THE GENUS CHLOROPS 
MG.( DIPTERA, CHLOROPIDAE) OF THE EUROPEAN PART OF THE USSR] 


Виды рода Chlorops развиваются B стеблях злаков и осок. Наиболее 
известен Chlorops pumilionis Bjerk. (зеленоглазка) — вредитель хлебных 
злаков. О других видах Chlorops сведений в литературе очень мало. B на- 
стоящее время имеется подробное описание и определительная таблица 
имаго Chlorops подмосковной фауны, дающая возможность правильного 
определения видов (Смирнов, 1958). Описание же личинок имеется только 
для семи видов, из числа которых лишь четыре известны из СССР, вклю- 
чая и Ch. pumilionis (Balachowsky et Mesnil, 1935; D'Aguilar, 1943; Nye, 
1958); сводка этих работ дана Геннигом (Hennig, 1952). Всего же из Mo- 
сковской, Ленинградской и Киевской областей известно сейчас 33 вида 
рода Chlorops (Кришталь, 1949; Смирнов, 1958; Штакельберг, 1958). 

Настоящая работа посвящена описанию личинок некоторых видов 
Chlorops. Мы даем описания личинок © видов. Для трех из них (Ch. novaki 
Str., Ch. zernyi Duda и Ch. planifrons Lw.) личинки ранее не были известны, 
a в отношении двух (Ch. pumilionis Bjerk. и Ch. speciosa Mg.) в литературе 
сообщались противоречивые данные. Для Ch. pumilionis и Ch. speciosa мы 
даем описание личинки третьего возраста, a для Ch. zernyi и Ch. plani- 
frons — личинок второго и третьего возрастов и пупария. Полнее всего 
нами изучен Ch. novaki, для которого мы даем описание яйца, личинок 
трех возрастов и пупария. Стадии развития Ch. novaki очень сходны C та- 
ковыми Ch. pumilionis. Поэтому выяснение отличительных признаков 
стадий развития у этих видов имеет существенное значение. 

Сбор материала производился на полях хлебных злаков, лугах, паст- 
бищах, залежах и в полезащитных лесополосах Пуховичского района 
Минской области в 1957—1959 гг. 

Из куколок и частично взрослых личинок выводились имаго. Для оп- 
ределения видов по личинке изготовлялись препараты из отделенной кути- 
кулы. Для этой цели у личинок 2-го и 3-го возрастов на спинной стороне 
делался надрез, и они помещались на трое суток в 25 %-й раствор едкого 
натрия (МаОН). После мацерации кутикула в 70°-м спирте очищалась от 
мускулатуры и окрашивалась спиртовым раствором кислого фуксина. Ок- 
рашенная кутикула обычным путем заключалась в канадский бальзам. 

Личинки Chlorops характеризуются следующими признаками. Они 
довольно большого размера — длина взрослых личинок равна 6—10 мм. 
Форма тела цилиндрическая, окраска молочно-белая, с зеленоватой или 
буроватой полоской просвечивающего сквозь покровы кишечника. Тело 
личинки состоит из переднего (головного) отдела и 12 сегментов. Передний 
отдел слегка втянут внутрь груди. Он несет так называемую лицевую ма- 
ску, на которой располагаются антенны, ротовые крючья, максиллярные 
щупики, губные щупики и сенсиллы. Антенны расположены на уровне 
максиллярных щупиков. Последние окружены склеротизованными очко- 
образными кольцами. Позади максиллярных щупиков расположена группа 
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(2—3) преоральных сосочков (губные щупики), окруженных овальным коль- 
цом; они образуют так называемый бисквитообразный орган (Нарчук, 
1956). Под бисквитообразным органом, рядом с ротовыми крючьями, рас- 
положены околоротовые каналы, состоящие из двух-трех дужек. Между 
околоротовыми каналами и антеннами имеется по две сенсиллы; четыре 
сенсиллы расположены под ротовыми крючьями и две — над максилярными 
щупиками. 

У переднего конца тела личинки сквозь покровы просвечивают рото- 
вые крючья, на которых имеется по одному зубцу. У переднего края каж- 
дого грудного и восьми брюшных сегментов (исключение — анальный) 
расположены ряды шипиков. По форме шипики представляют собой округ- 
лые или квадратные выросты. Форма и величина шипиков, расположение 
и количество рядов их постоянны для каждого вида, вследствие чего они 
могут служить хорошим диагностическим признаком. | 

Передние дыхальца личинки имеют вид выступа с 4—10 пальцевид- 
ными образованиями. Расположены они у заднего края первого грудного 
сегмента. Задние дыхальца расположены на выступах последнего сегмента. 
Они состоят из ствола с тремя отростками, которые оканчиваются в стиг- 
мальной пластинке. 

Анальное отверстие овальное, округлое или же в виде сильно вытя- 
нутой поперек тела щели. 


Chlorops pumilionis Bjerk. 


Личинка Ch. pumilionis описана многими исследователями. Одни ав- 
торы указывают B качестве характерного видового признака строение ee 
ротоглоточного скелета (Oettingen, 1935), другие (Крейтер, 1928) — строе- 
ние ротоглоточного скелета, форму последнего сегмента брюшка и перед- 
Hero дыхальца. Frew (Фру, 1923), кроме этих признаков, указывает еще на 
трахеальную систему и заднее дыхальце. По Менилю (Balachowsky et 
Mesnil, 1935), основными отличительными признаками личинки Ch. pumi- 
lionis являются строение лицевой маски и последнего сегмента брюшка. 
Най (Nye, 1958), характеризуя строение личинки Ch. pumilionis, дает опи- 
сание лицевой маски, передних и задних дыхалец, последнего сегмента 
брюшка, 'ротоглоточного аппарата и бегло отмечает расположение ши- 
пиков на теле личинки. Очень подробное описание личинки Ch. pumilionis 
дает Хорбер (Horber, 1950). Им описаны три возраста личинки. Кроме 
всех вышеуказанных признаков, он дает расположение рядов шипиков на 
каждом сегменте личинки. 

Однако при описании лицевой маски личинки у разных авторов имеются 
отличия в изображении системы околоротовых каналов. Кроме того, при 
детальном изучении личинки Ch. pumilionis y нас получилось несовпаде- 
ние числа рядов шипиков на некоторых сегментах тела личинки с описа- 
нием Хорбера (Horber, 1950), поэтому мы и даем подробное описание ли- 
чинки этого вида. 


Лицевая маска (рис. 1). 1 Система околоротовых каналов состоит из трех дужек. 
Две расположены под бисквитообразным органом латерально, третья ниже, под ними. 
Основной членик антенн шире верхушечного. 

Ротоглоточный аппарат (рис. 2). Вентральный отросток фарингеального склерита 
короче дорзального. 

Шипики на поверхности тела личинки круглые, очень маленькие (рис. 3). У перед- 
него края сегмента они собраны в ряды, а у заднего распределены диффузно. Исключе- 
ние составляет І грудной сегмент, на котором имеются ряды шипиков по заднему 
краю сегмента. Наблюдается увеличение количества рядов шипиков по направлению 


1 Объяснение к рис. 1—25. Лицевая маска личинки: а — антенны; бс — бискви- 
тообразные сенсиллы (губные щупики); my — максиллярный щупик; ок — околоро- 
товые каналы; рк — ротовой крючок; с — сенсиллы. Ротоглоточный аппарат личинки: 
во — вентральный отросток; гс — гипостомальный склерит; до — дорзальный отро- 
сток; прс — промежуточный склерит; рк — ротовой крючок; фс — фарингеальный 
склерит. 
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к конечным сегментам. Самое большое количество рядов отмечено: на преанальном 
сегменте. В табл. 1 приведено расположение количества рядов шипиков на вентраль- 
ной стороне. каждого сегмента личинки. 

Передние дыхальца с 6—10 пальцевидными выступами; чаще всего их насчиты- 
вается 8. 

IX сегмент брюшка в верхушечной части срезан прямо; по углам его выступают 
в виде небольших бугорков задние дыхальца (рис. 4). 
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Рис. 1—4. Chlorops pumilionis Bjerk., детали строения личинки третьего 
возраста. 


1 — лицевая маска; 2 — ротоглоточный аппарат; 3 — шипики на I 
брюшном сегменте (X 1100); 4 — задний конец тела. 


Анальное отверстие округлое. Длина взрослых личинок 5.5—7.5 мм. Длина 
ротоглоточного аппарата 0.45—0.55 мм, длина ротовых крючьев 0.067—0.75. 

Пупарии от золотисто-желтого до коричневого цвета, удилиненноовальные. 
Длина пупария 4.5—6 мм, диаметр 1.2—1.6 MM. 


Chlorops speciosa Mg. 


Личинка Ch. speciosa описана Менилем (1935) и Найем (Nye, 1958). 
Однако личинки Ch. speciosa наших сборов отличаются OT описания этого 
вида у Мениля. 


Лицевая маска сходная с таковой Ch. pumilionis (рис. 5). Околоротовые каналы 
состоят из трех дужек. Две расположены под бисквитообразными сенсиллами лате- 
рально, а третья под ними. Бисквитообразно соединенные сенсиллы выделяются 
очень отчетливо. 

Ротоглоточный аппарат (рис. 6). Гипостомальный склерит короткий. Вентраль- 
ный отросток фарингеального склерита короче дорзального. 

Шипики на поверхности тела личинки круглые, мелкие, напоминают по форме 
таковые Ch. pumilionis, однако они более отчетливы (рис. 7). У переднего края сег- 
мента шипики собраны в ряды, у заднего края распределены диффузно. Только на 1 
и П грудных сегментах имеются ряды шипиков у заднего края сегмента. Самое боль- 
шое количество рядов шипиков насчитывается на УП и VIII брюшных сегментах. 


Распределение рядов шипиков на вентральной стороне каждого сегмента приведено 
в табл. 
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Таблица 1 Таблица 2 
Распределение рядов шипиков Распределение рядов шипиков 
у личинки третьего возраста у личинки СА. speciosa 


Ch. pumilionis 


Количество рядов шипиков 


Количество рядов шипиков 


Сегмент на переднем | на заднем 
Сегмент на переднем на заднем крае сегмента| крае сегмента 
крае сегмента | к рае сегмента 

р] 16 5 Груд- |с. || = 

рум II 15—16 0—2 ной | т 1148 5 
Е III 12—14 == 

(1 12—17 - т с, = 
II 14—18 == 

III 31—33 ex 

Брюш-! IV 15—28 € Брюш- V 33. 38 ld 

ной \ 17—27 ы ной } yy 33—38 e 
VI 20—30 — 

VII 34—40 — 

УП 24—32 a VIII 37—44 
VIII 24—39 = IX Е Е 


Передние дыхальца с 8—10 пальцевидными выростами. ІХ сегмент брюшка окан- 
чивается небольшой выемкой, на внутреннюю сторону которой выходят задние ды- 
хальца в виде темноокрашенных округлых образований (рис. 8). В отличие от описа- 
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Рис. 5—8. Chlorops speciosa Mg., детали строения личинки третьего воз- 
раста. 


5 — лицевая маска; 6 — ротоглоточный аппарат; 7 — шипики на I 
брюшном сегменте (х 1100); 8 — задний конец тела. 


ния личинки Ch. speciosa, данного Менилем (1935), в верхушечных углах последнего 
сегмента брюшка нет затемнения. 
Анальное отверстие овальное. Длина взрослых личинок 8—10 мм. Длина рото- 
глоточного аппарата 0.48—0.54 мм, длина ротовых крючьев 0.06—0.07 мм. 
Пупарии светло- и темно-коричневого цвета, удлиненноцилиндрической формы. 
Длина пупария 6.5—8.5 мм, диаметр 1.3—1.9 мм. 
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Chlorops novaki Str. 


Яйцо Ch. novaki очень сходно c яйцом Ch. pumilionis, однако имеются 
отличия в скульптуре хориона. Ячейки у Ch. novaki более продолговатые 
и ребра ячеек выше. Длина яйца колеблется в пределах 0.94—1.6 мм. 
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Рис.9—11. Chlorops novaki Str., детали строения личинки 
первого возраста. 


9 — лицевая маска; 10 — ротоглоточный аппарат; 11— 
XI сегмент брюшка. 


Личинки первого, второго и третьего возрастов отличаются величиной, 
скелетом ротоглоточного аппарата, лицевой маской и расположением ря- 
дов шипиков на поверхности тела. 


Рис. 12. Chlorops novaki Str., лицевая маска личинки 
у второго возраста. 


Личинка первого возраста. Тело личинки цилиндрическое, прозрач- 
ное. Лицевая маска еще не вполне сформирована. Бисквитообразные сенсиллы в коли- 
честве двух; отсутствуют околоротовые каналы (рис. 9). В ротоглоточном аппарате 
отсутствует промежуточный склерит; дорзальный и вентральный отростки фарин- 
геального склерита почти одинаковой длины (рис. 10). [Х брюшной сегмент оканчи- 
вается двумя бугорками, которые снабжены четырьмя тонкими шипами. Анальное 
отверстие овальное (рис. 11). 


Длина личинки варьирует от 0.7 до 1.7 мм. Длина ротоглоточного аппарата 
0.17—0.25 мм. 
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Личинка второго возраста сходна по строению с личинкой третьего 
возраста. В ее лицевой маске, в отличие от личинки третьего возраста, околоротовые 
каналы в виде двух дужек (рис. 12). Расположение рядов шипиков несколько отли- 
чается от такового у личинок третьего возраста (табл. 3). 

Длина личинки колеблется от 2.3 до 5.5 мм. Длина ротоглоточного аппарата 
0.33—0.55 мм. Длина ротовых крючьев 0.045—0.075 мм. 

Личинка третьего возраста. Лицевая маска сходна с таковой Ch. 
pumilionis и Ch. speciosa (рис. 13). Ротоглоточный аппарат (рис. 14): гипостомальный 
и фарингеальный склериты широкие, шире, чем у Ch. pumilionis. | | 
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Рис. 18—16. Chlorops novaki .Str., детали строения личинки 
третьего возраста, 


13 — лицевая маска; 14 — ротоглоточный аппарат; 115 — 
шипики на I брюшном сегменте (X 1100); 16 — задний конец 
тела. 


Шиники на поверхности тела очень маленькие и сходны с таковыми Ch. pumilionis 
(рис. 15). На переднем крае сегмента они собраны в ряды, на заднем распределены 
диффузно. Только на Ги П грудном сегментах имеются ряды шипиков у заднего края 
сегмента. По количеству рядов шипиков Ch. novaki отличается от Ch. pumilionis: 
у первого вида наблюдается большее количество их. Самое большое число рядов ши- 
пиков на преанальном сегменте (табл. 4). Количество рядов шипиков на преанальном 
сегменте личинки является надежным отличительным признаком Ch. novaki. 

Передние дыхальца с 6—9 пальцевидными выступами; чаще всего их 7. IX брюш- 
ной сегмент в верхушечной части срезан прямо. Задние дыхальца оканчиваются в виде 
небольших бугорков на углах последнего сегмента личинки. Анальное отверстие 
округлой формы (рис. 16). Длина тела взрослой личинки 6—7 мм, ротоглоточного 
аппарата 0.46—0.55 мм, ротового крючка 0.067—0.075 мм. 
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Таблица 3 Таблица 4 
Распределение шипиков у личинки Распределение шипиков у личинки 
второго возраста Ch. novaki третьего возраста Ch. novaki 
Количество рядов шипиков Количество рядов шипиков 
Сегмент на переднем | на заднем Сегмент на переднем | һа заднем 
крае сегмента| крае сегмента крае крае сегмента 
сегмента 
16 4—5 
І 16 5 Груд- 
Груд- (р 16 5—6 И | о mea 
ной |1] 12—14 __ Ш 12—14 — 
І 14 — 
M oat E II 18—20 us 
Ш 20 s Ш 24 — 
IV 93 Брюш- | IV 22—24 — 
Брюш- 95 Ай ной 34V 30—31 — 
ной VI 28 VI 30—36 = 
VII 36 m VII 35—37 — 
ҮШ A4 on VIII 44—57 — 
ІХ — — 


П упа рии от золотисто-желтого до коричневого цвета, удлиненноовальные. 
Длина пупария 4.5—6.5 мм, диаметр 1.2—2.5 мм. 


Chlorops zernyi Duda. 


Личинка второго возраста очень близка по строению 
к личинке третьего возраста. В отличие от личинки третьего возраста 
анальное отверстие шире (рис. 17). 
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Рис. 17—18. Chlorops zernyi Duda, детали строения личинки вто- 
рого возраста. 


17 — задний конец тела; 18 — шипики на І брюшном сегменте. 


Шипики у личинок Ch. zernyi округлой формы и двоякой величины. Первые 
ряды состоят из более крупных шипиков, конечные — из мелких (рис. 18). У перед- 
него края сегмента шипики собраны в ряды, у заднего распределены диффузно. Распо- 
ложение рядов шипиков у личинок второго и третьего возрастов сходное. Однако 
имеются отличия в количестве рядов (табл. 5, 6). 

Длина личинки второго возраста до 7.5 мм, ротоглоточного аппарата 0.58— 

0.71 мм, ротовых крючьев 0.06—0.08 мм. 
‚ Личинка третьего возраста. Антенны удлиненные, основной 
членик их почти одинаковой ширины с верхушечным. Склеротизованное кольцо, 
окружающее максиллярные щупики, с внутренней стороны сильно утолщено. Около- 
ротовые каналы в виде двух продолговатых дужек, расположенных одна под другой 
(рис. 19). 

Ротоглоточный аппарат (рис. 20). Гипостомальный склерит утолщен. Вентраль- 
ный и дорзальный отростки фарингеального склерита сильно склеротизованы по срав- 
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нению с таковыми других видов. Кроме того, в отличие от других видов дорзальный 
отросток очень узкий. 

Передние дыхальца с 5—7 пальцевидными выступами. 

IX сегмент брюшка с глубокой выемкой, оканчивается в виде двух треугольных 
лопастей с округлыми углами, на которых выступают задние дыхальца (рис. 21). 
Анальное отверстие большое, в виде продолговатой щели, доходящей до боковых гра- 
ниц сегмента. Длина личинки 8—10 мм, ротоглоточного аппарата 0.70—0.95 мм, ро- 
товых крючьев 0.08 —0.09 мм. 
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Рис. 19—21. Chlorops zernyi Duda, детали строения личинки третьего 
возраста. 
19 — лицевая маска; 20 — ротоглоточный аппарат; 21 — задний конец 
тела. 


Пупарии желто-коричневого цвета, удлиненноцилиндрической формы. 
Длина пупариев 7.5—9.5 мм, диаметр 1.5—2.5 мм.. 


Chlorops planifrons Lw. 


Личинка второго возраста очень сходна по строению 
с личинкой третьего возраста. 
Длина личинки второго возраста до 6.5 мм. Длина ротоглоточного ап- 
парата 0.62—0.75 мм, ротовых крючьев 0.062—0.075 мм. 
| Личинка третьего возраста. Лицевая маска очень 
сходна с таковой Ch. zernyi. Отличается от Ch. zernyi наличием отростка на 
внутренней стороне кольца, окружающего максиллярные щупики (рис. 22). 
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Таблида 5 Таблица 6 
Распределение рядов шипиков Расиределение рядов шипиков 
на вентральной стороне личинки на вентральной стороне личивки 
второго возраста Ch. zernyi третьего возраста Ch. zernyi 
Количество рядов Количество рядов 
ШИПИКОВ ШИПИКОВ 
Сегмент Сегмент 
круп- | мел- | всего круп- | мел- | всего 
ных ких ных ких 
I rw bed ы 5 о I — 12 12 
Грудной [n | 5 10 Грудной | II. — 6 6 
III 0 7 17 ПІ 6 7 13 
( I 14 8 22 ( I 17 6 23 
П 24 6 30 П 21 6 27 
IIT 23 6 29 ПІ 21 6 27 
IV 21 5 26 IV 23 7 30 
Bpom- | y 23 | 6 | 29 И 22 | 8 | 30 
VI 21 & 25 VI 23 7 30 
VII 28 7 35 VII 22 5 27 
VIII 25 15 40 VIII 27 12 39 
U ІХ | — — — 1Х po = c 


Ротоглоточный аппарат (puc. 23). Промежуточный склерит короткий. 
Дорзальный и вентральный отростки фарингеального склерита почти оди- 
наковой длины. Они менее склеротизованы по сравнению с таковыми 
Ch. zernyi. 


Шипики Ha поверхности тела личинки квадратной и округлой формы. Кроме 
того, они различаются величиной. Первые ряды шипиков квадратной формы крупные, 
затем они постепенно округляются и уменьшаются; последние ряды состоят из самых 
мелких круглых шипиков (рис: 24). Ряды шипиков расположены у переднего края 
сегмента и несколько коротких рядов имеется у заднего края, где они распределены 
диффузно. Расположение рядов шипиков представлено в табл. Ти 8. 

Передние дыхальца с 4—6 пальцевидными выростами. Девятый сегмент брюшка 
оканчивается двумя короткими и широкими лопастями, в которых помещаются зад- 
ние дыхальца (рис. 25). Большая часть этих лопастей окрашена в темно-коричневый 
цвет. 


Tune T Таблида 8 
Распределение рядов шипиков Распределение `рядов шипиков 
y личинки второго возраста у личинки третьего возраста 
Ch. ` planifrons Ch. planifrons 
eds Количество . Количество рядов 
Inm рядов шипиков : ШИПИКОВ 
Сегмент 
на переднем| на заднем 
крае крае 
Ё | ү г сегмента | сегмента 
рудной == я 
П 5—8 
Ї | 5 Е 
І 14—15 А x ` 
III 19 Ш 12 8 
IV 18— 23 I 26 9 
Брюшной | V 21 II 27 11 
VI 21—32 ИТ 30 8 
УП 31—32 ТУ 26 15 
ҮШ 34 Ерош by 29 11 
{ ІХ — УТ 33 23, 
VII 43 1 
VIII 57 ge 
IX Бы EN 


Анальное отверстие большое, продолговатое, доходящее до боковых границ 
сегмента. 

Длина личинки 7—10 мм, ротоглоточного аппарата 0.81—0.82 мм, ротовых 
крючьев 0.75 мм. 
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Пупарии желто-коричневого цвета, удлиненноцилиндрической формы. Длина 
пупария 8.5—9.5 мм, диаметр 2 мм. 


За ценные указания при проведении настоящей работы приношу ис- 
креннюю благодарность проф. Е. С. Смирнову. 
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Рис. 22—25. CHlorops planifrons Lw., детали строения 
личинки третьего возраста. 


22 — лицевая маска; 23 — ротоглоточный аппарат; 24 — 
шипики на I брюшном сегменте (х 1100); 25 — задний Ko- 
нец тела. 
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ДВА НОВЫХ РОДА ХИЩНЫХ КЛЕЩЕЙ 
СЕМЕЙСТВА CHEY LETIDAE (TROMBIDIIFORMES) 


[У.І. VOLGIN. TWO NEW GENERA OF PREDATORY MITES OF THE FAMILY CHEYLE- 
TIDAE (TROMBIDIIFORMES)] 


Статья содержит описание двух новых родов и видов хищных клещей, 
относящихся к подсемейству Cheyletinae. Типы новых видов находятся 
B Зоологическом институте АН СССР. 


Род MYRMICOCHEY LA Volgin, gen. n. 
Tun рода Myrmicocheyla clavipes Volgin, sp. n. 


Гнатосома свободная, с небольшими щупальцами и коротким рострумом; бедра 
щупалец у взрослых клещей с 5 щетинками: 2 дорзальными и 3 вентральными; дор- 
зальные щетинки широкие, чешуевидные, 2 вентральных имеют вид узких чешуек, 
внутренняя вентральная — тонкая, гладкая; коленные членики щупалец узкие, 
без щетинок; дорзальная и вентральная щетинки голеней чешуевидные, латераль- 
ная щетинка тонкая; когти щупалец с 1 крупным базальным отростком; лапки щу- 
палец удлиненные, с 2 гребневидными и 2 гладкими щетинками. Дорзальная сторона 
идиосомы у взрослых клещей с 2 крупными щитками, у нимф — с 3 щитками: крупным 
проподосомальным и 2 небольшими гистеросомальными, расположенными друг против 
друга; проподосомальный щиток без глаз; краевые щетинки дорзальных щитков и 
боковые щетинки идиосомы чешуевидные; срединные щетинки дорзальных щитков 
y самцов и нимф такой же формы, как краевые, у самок — лепестковидные, тонкие, 
нежные. Вентральная сторона идиосомы без щитков. Ноги средних размеров; лапки 
II—IV пар ног имеют характерную кеглевидную форму; соленидий в, лапок Í тонкий, 
защитная щетинка узкая чешуевидная; лапки всех ног с коготками; большинство 
щетинок ног чешуевидные. Гнатосома, идиосома и ноги в отчетливых гранулах, более 
крупных на дорзальной стороне. 


Род Myrmicocheyla содержит один вид — Myrmicocheyla clavipes Vol- 
gin, Sp. п. 


Myrmicocheyla clavipes Volgin, sp. n. 


Нимфа I. Гнатосома в 2.8 раза короче идиосомы; щупальца небольшие; бедра 
щупалец с одинаковыми длиной и шириной; на бедрах находятся 3 чешуевидных ще- 
тинки: 2 широких (лорзальная и дорзолатеральная) и 1 узкая вентральная; колен-. 
ные членики без щетинок; голени щупалец с 2 широкими чешуевидными щетинками: 
дорзальной и вентральной, и 1 тонкой внутренней латеральной; когти щупалец 
с крупным базальным отростком; наружный, бэльыший гребень лапок щупалец с 10 
отростками, внутренний — с 15. Рострум короткий, плавно сужающийся к вершине; ` 
дорзолатеральные щетинки рострума расположены на довольно крупных пальце- 
видных выростах; перитремы имеют форму широкой скобы и состоят из 4—5 пар: уд- 
линенных сегментов; гипостомальные щетинки хорошо развиты, в базальной части. 
немного утолщенные. Кожные покровы гнатосомы, кроме вершинной части рострума, 
в мелких зернистых гранулах. Идиосома слабо удлиненная. с крупным проподосомаль- 
ным щитком и 2 небольшими гистеросомальными, расположенными друг против друга. 
Проподосомальный щиток трапециевидный, с 5 парами чешуевидных щетинок: 4 па- 
рами краевых и 1 парой срединных, без глаз; срединные щетинки расположены почти 
на одном уровне с задней (4-й) парой краевых щетинок; ширина щитка в 1.4 раза пре-. 
восходит его длину. Гистеросома с 6 парами чешуевидных щетинок, из которых 2 пары 
расположены на овальных щитках (рис. 1); боковые щетинки идиосомы l чешуевидные, 
немного длиннее, но уже краевых чешуек проподосомального щитка. Вентральная 
сторона идиосомы без щитков, с 3 парами коротких срединных щетинок; анальное 
отверстие с 3 парами коротких тонких щетинок и парой узких чешуевидных поста- 
нальных, расположенных терминально. Кожные покровы идиосомы густо покрыты 


15* 
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мелкими гранулами. Ноги средних размеров; длина подвижных члеников І пары ног 
(вертлуг-лапка) составляет 56% длины идиосомы, II—4496, ІП — 49% и IV — 49%. 
Тазики Гс 2 тонкими гладкими щетинками, вертлуги без щетинок; бедра и колена 
I с 2 чешуевидными щетинками: дорзально C широкой, вентрально с более короткой 
и узкой; голени c 4 щетинками: 2 чешуевидными, 1 ланцетовидной и 1 довольно 
длинной, тонкой; колена и голени І с коротким дорзальным вершинным солени- 
дием. Лапки [ в вершинной части с хорошо обозначенным дорзальным бугром, несу- 
щим 2 довольно длинные щетинки; вершинная четверть лапки тонкая; соленидий 
о; тонкий, прямой, расположен в базальной трети лапки I; длина соленидия равна 
поперечнику лапки у места его прикрепления; защитная щетинка немного отөдвинута 
от соленилия и имеет форму узкой чешуйки, заостряющейся к вершине; длина защит- 
ной щетинки превосходит длину соленидия в 3 раза; срединная вентральная щетинка 
немного утолщена и зазубрена, расположена на одном уровне C соленидием w. Ta- 
зики II с 1 тонкой гладкой 
щетинкой, вертлуги без щети- 
нок; бедра и колена с 1 ши- 
рокой чешуевидной щетинкой 
и 1 ланцетовидной, заостряю- 
щейся к вершине; голени ІІ 
с двумя чешуевидными щетин- 
ками и 2 тонкими: короткой, 
длина которой едва превышает 
длину самого членика, и до- 
вольно длинной, вершина KO- 
торой достигает вершины лап- 
ки; лапки II пары кеглевидные, 
утолщенные в базальной поло- 
вине и тонкие в вершинной; 
базальная часть лапки с 2 сла- 
бо зазубренными щетинками и 
1 вентральной, рядом с кото- 
рой расположен короткий изог- 
нутый соленидий; вершинная, 
тонкая часть лапки с 2 парами 
щетинок. Тазики ІП c 2 щетин- 
ками: тонкой гладкой внутрен- 
ней и ланцетовидной наруж- 
ной; вертлуги с 1 ланцетовид- 
ной щетинкой, бедра с 1 че- 
шуевидной; колена с 2 чешуе- 
видными щетинками; голени 
ПІ дорзально с 1 удлиненной 
чешуевидной щетинкой и 1 лан- 
цетовидной, вентрально с 1 
Рис. 1. Myrmicocheyla clavipes, Sp. n., дорзальная копьевидной и 1 довольно 
сторона идиосомы нимфы Í; | — боковая щетинка длинной, тонкой; лапки Ker- 
идиосомы (ориг.). левидные, с 7 щетинками, 
расположенными, как на лап- 
ках II, но без соленидия. Тазики, вертлуги и колена [У пары без щетинок; 
бедра с 1 дорзальной чешуевидной щетинкой; голени с 1 удлиненной чешуевидной, 
1 ланцетовидной и 2 тонкими щетинками: довольно длинной внутренней и в 2 раза 
более короткой наружной; лапки IV пары кеглевидные, C 5 щетинками, расположен- 
ными в срелинной части членика. Все членики ног в мелких гранулах; лапки с тонкими 
изогнутыми коготками, одинаковыми на всех ногах. Длина идиосомы 0.18 мм, с ро- 
струмом 0.24 мм; ширина идиосомы 0.14 мм. | 
Нимфа II. Бедра щупалец c 5 щетинками: 2 крупными чешуевидными — дор- 
зальпой и дорзолатеральной, 1 значительно более короткой вентролатеральной, имею- 
щей форму узкой чешуйки, и 2 сближенными друг с другом латеральными (узкой 
чешуевидной наружной и тонкой гладкой внутренней). В остальном гнатосома та- 
кого же строения, как у нимфы I. Идиосома c 3 дорзальными щитками: проподосо- 
мальным и 2 гистеросомальными (рис. 2). Проподосомальный щиток трапециевидный, 
с 4 парами краевых чешуевидных щетинок и 3 парами срединных; срединные че- 
шуйки такой же формы, как краевые, но немного меньше их; задние срединные че- 
шуйки в 1.3 раза шире передних; глаз нет; наибольшая ширина щитка превышает 
его длину в 1.5 раза. Гистеросома с двумя овальными щитками, расположенными 
друг против друга; она несет 8 пар чешуевидных щетинок, из которых 3 пары нахо- 
дятся на щитках; боковые щетинки идиосомы чешуевидные, немного крупнее Kpae- 
вых чешуек проподосомального щитка. Вентральная сторона идиосомы с 5 парами 
коротких тонких щетинок; анальное отверстие с 4 парами щетинок: 3 парами тонких 
и 1 парой узких чешуевидных; постанальные щетинки чешуевидные, расположены 
терминально. Кожные структуры такие же, как у нимфы Г. Длина 1 пары ног состав- 
ляет 57% длины идиосомы, П — 44%, III — 48% и IV — 52%. Тазики I c 2 тонкими 
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гладкими щетинками, вертлуги c 1 узкой чешуевидной; бедра и колена c 1 широкой 
и 1 узкой чешуевидной щетинками; голени с 5 щетинками: 2 чешуеғгидными, 2 лан- 
цетовидными и 1 тонкой; лапки [ такого же строения, как у нимфы I, Тазики II с 1 тон- 
кой гладкой щетинкой; вооружение вертлугов, бедер и колен П не отличается 
от вооружения тех же члеников І пары ног; голени c 2 чешуевидными 
щетинками и 2 тонкими; лапки кеглевидные, C 7 щетинками и небольшим 
соленидием, расположенным в основной части лапки, рядом с вентральной 
щетинкой. Тазики ПТ c 1 ланцетовидной щетинкой и 1 тонкой, гладкой; 
вертлуги с 2 узкими чешуевидными щетинками; ‘бедра и колена c 1 широкой 
и 1 узкой чешуевидными щетинками; голени с 1 тонкой и З чешуевидными щетинками: 
1 широкой и 2 узкими; лапки кеглевидные, с 7 тонкими щетинками, расположенными 
так же, как на лапках ІІ, но без соленидия. Тазики IV с 2 тонкими me- 


Рис. 2. Myrmicocheyla clavipes, sp. n., дорзальная сторона 
идиосомы нимфы П (opur.). 


тинками; вертлуги c 1 узкой чешуевидной щетинкой, заостряющейся к вершине: 
бедра с 1 чешуевидной щетинкой, колена с 2; голени с 4 щетинками такого же строе- 
ния, как на голенях III; лапки кеглевидные, с 7 тонкими щетинками. Длина идио- 
сомы 0.22 мм, с рострумом 0.29 мм; ширина идиосомы 0.16 мм. 

Самка. Гнатосома в 2.65 раза короче идиосомы; бедра щупалец умеренно взду- 
тые, с одинаковыми длиной и шириной; на бедрах находится 5 щетинок: дорзальная, 
дорзолатеральная, вентролатеральная и 2 сближенных друг с другом вентральных; 
дорзальные щетинки крупные, чешуевидные; вентролатеральная щетинка также 
чешуевидная, но короче и немного уже дорзальных; вершина этой чешуйки плавно 
закруглена; наружная вентральная щетинка узкая чешуевидная с заостренной вер- 
шиной, ее длина заметно превышает длину вентролатеральной щетинки; внутренняя 
вентральная щетинка тонкая, гладкая. Коленные членики узкие, без щетинок; го- 
лени с 2 широкими чешуевидными щетинками: дорзальной и вентральной, и тонкой 
гладкой внутренней латеральной. Когти щупалец немного длиннее голеней, с круп- 
ным базальным отростком; лапки с 2 гребневидными и 2 гладкими щетинками; наруж- 
ный, больший гребень лапок серповидно изогнут, с 14 отростками, внутренний —более 
прямой, с 18 отростками. Рострум короткий, плавно суживающийся к закругленной 
вершине; дорзальная сторона рострума, кроме ero вершинной части, покрыта отчет- 
ливо гранулированным щитком; передний край щитка широко закруглен; перитремы 
имеют форму широкой плоской дуги, состоят из 4 пар тонких удлиненных сегментов. 
Гипостомальные щетинки в базальной половине немного расширены. Идиосома удли- 
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ненная, овальная, с 2 крупными дорзальными щитками. Проподосомальный щиток 
трапециевидный, с 4 парами краевых чешуевидных щетинок и 7 парами тонких ле- 
нестковидных срединных; расположение дорзальных щетинок показано на рис. 3; 
глаз’ нет, на их месте, между OC- 
нованиями краевых щетинок 2-й 
и 3-й пары, сосредоточены удли- 


) | NS ненные тонкие гранулы, обра- 
f (Т I2: зующие подобие органов зрения; 
E | 4 AR М um ) ширина щитка превосходит его 
VAN | EUER A длину B 1.4 раза. Гистеросомаль- 
АР и УХ ный щиток обратнотрапециевид- 


ной формы, слабо удлиненный, 
несет 6 пар краевых чешуевидных 
щетинок и 8 пар лепестковидных 
срединных; он в 1.3 раза длин- 
нее, но немного уже проподосо- 
мального щитка. Боковые щетин- 
ки идиосомы чешуевидные, за- 
метно длиннее краевых чешуевид- 
ных щетинок дорзальных щитков. 
Вентральная сторона идиосомы 
без щитков, с 4 парами тонких 
срединных вентральных щетинок, 
с 2 парами таких же прегениталь- 
ных И 5 парами генитально- 
анальных: 4 парами тонких и 1 
парой чешуевидных; генитально- 
анальная площадка овальная, 
слабо поперечная, расположена 
у заднего края идиосомы (рис. 4). 
Ноги средних размеров; длина 
подвижных члеников [ пары ног 
составляет 58% длины идиосомы, 
II — 47%, ПІ — 49% и IV — 
54%. Тазики I c 2 тонкими глад- 
кими щетинками, вертлуги с 1 
узкой чешуевидной; бедра дор- 
зально с широкой чешуевидной 
щетинкой, вентрально C узкой, 
островершинной; коленные чле- 
ники C 2 чешуевидными щетин- 
ками и коротким вершинным дор- 
зальным соленилием; голени І с 5 
щетинками: 2 широкими чешуе- 
видными, 2 узкими чешуевидными 
и 1 тонкой, вершина которой до- 
стигает вершины лапки I; на дорзальной стороне голеней находится короткий Bep- 
шинный соленидий. Лапки І стройные, B вершинной четверти с хорошо развитым 
дорзальным бугром, несущим 2 длинные гладкие щетинки; длина лапки превышает 
общую длину голени и колена в 1.4 
раза; соленидий о; прямой, посте- 
пенно утоньшающийся к. вершине; 
его длина в 1.8 раза превосходит наи- 
большую ширину лапки; защитная 
щетинка в 2 раза длиннее соленидия 
Q,, имеет форму удлиненной зао- 
стренной чешуйки; срединная вен- 
тральная щетинка лапок [ немного 
утолщена и зазубрена, расположена 
почти на одном уровне с соленидием. 
Тазики II с тонкой гладкой щетин- 
кой, вертлуги с 1 ‘узкой чешуевид- 
ной; бедра и колена несут по 2 че- 
шуевидных щетинки такого же строе- 
ния, как на соответствующих чле- | | 
никах I пары ног; голени с 2 удли- Рис. 4. Мугтїсосһеу1а- clavipes, Sp. n., задняя 
ненными чешуевидными щетинками часть идиосомы снизу (ориг.). 

и 2 тонкими; лапки [] кеглевидные: 

утолщенные в базальной ` половине и тонкие в вершинной; утолщенная часть 
лапки с 2 дорзальными зазубренными щетинками и 1 такой же вентральной, 
рядом с которой расположен небольшой, слабо изогнутый соленидий; длина соле- 
нидия немного превышает поперечник лапки у места его прикрепления; тонкая часть. 


Рис. 3. Мугтісосһеуіа clavipes, Sp. n., самка 
сверху (ориг.). 


NN 
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лапки с 2 парами щетинок: парой слабо зазубренных вентральных и парой гладких 
дорзальных, имеющих небольшой развилок на конце. Тазики III c 2 щетинками: 
узкой чешуевидной наружной и товкой гладкой внутренней; вертлуги с 2 чешуевид- 
ными щетинками; вооружение бедер, колен, голеней и лапок III такое же, как воору- 
жение соответствующих члеников [I пары Hor, но без соленидия. Тазики IV с 2 TOH- 
кими гладкими щетинками, вертлуги с 1 узкой заостренной чешуевидной щетинкой; 
бедра с 1, колена c 2 широкими чешуевидными щетинками; голеки с З узкими удли- 
ненными чешуевидными щетинками и 1 тонкой, слабо зазубренной; лапки [У кегле- 
видные, с тем же набором щетинок, что и на лапках III. Лапки всех ног с тонкими 
изогнутыми коготками. Кожные покровы тазиков, вертлугов, бедер, колен, голеней 
и расширенной части лапок густо гранулированы; кожные покровы гнатосомы и 
идиосомы с более крупными и грубыми 
гранулами, чем у нимф. Длина идиосомы 
0.26 мм, с рострумом 0.44 мм; ширина 
идиосомы 0.19 мм. 

Самец. Строение, вооружение и срав- 
нительные размеры гнатосомы, как у сам- 
ки. Идиосома с 2 крупными щитками; про- 
подосомальный щиток трапециевидный, 
с 7 парами однотипных чешуевидных ще- 
тинок: 4 парами краевых и 3 парами 
срединных, без глаз; наибольшая ширина 
щитка превосходит его длину в 1.7 раза. 
Гистеросомальный щиток обратнотрапе- 
циевидный, с одинаковыми длиной и ши- 
риной; на щитке находится 7 пар широких 
чешуевидных щетинок и 2 пары коротких 
ланцетовидных, образующих поперечный 
ряд у заднего края щитка (рис. 5); гистеро- 
сомальный щиток в 1.2 раза длиннее про- 
подосомального, но немного уже его; по- 
зали щитка расположены З пары коротких 
тонких щетинок: 1 дорзальнои 2 по бокам 
сосковидного выроста илиосомы. Вентраль- 
ная сторона идиосомы без щитков, с 5 па- 
рами коротких тонких щетинок. Половое 
отверстие расположено терминально. Ноги 
средних размеров; длина подвижных чле- 
ников І пары ног составляет 54% длины 
идиосомы, II — 47%, III — 51% и IV — 
54% . Строение члеников ног, набор щети- 
нок, их форма и сравнительные размеры 
такие же, как у самки; на коленах, голе- 
нях и лапках І, на голенях и лапках II 
и ІП ина лапках [У кроме щетинок имеется. 
по 1 соленидию. Коленные .членики І 
с коротким прямым, слабо утолщающимся i , | 
к концу вершинным дорзальным солени- Рис. 5. Myrmicocheyla clavipes, Sp. n., 
дием; голени І с слабо изогнутым вершин- самец сверху (ориг.). 
ным соленидием, длина которого лишь 
немного уступает поперечнику самого членика; соленидий ©; лапок I довольно 
длинный, прямой, постепенно утоньшающийся к вершине, расположен в ба- 
зальной трети лапки (рис. 6); длина соленидия превосходит наибольшую ширину 
лапки в 1.3 раза; защитная щетинка имеет форму узкой чешуйки с заостренной верши- 
ной, в 1.5 раза длиннее соленидия W4. Голени II дорзально с изогнутым у основания 
соленидием, длина которого немного превышает поперечник этого членика; солени- 
дий на лапках II расположен вентрально, рядом с непарной вентральной щетинкой 
утолщенной части членика; длина соленидия в 1.5 раза превосходит поперечник 
лапки. Строение, расположение и размеры соленидиев голеней и лапок П такие же, 
как на голенях и лапках 11. Лапки IV с небольшим изогнутым соленидием, располо- 
женным вентрально у основания членика; длина соленидия превышает поперечник 
лапки в 1.3 раза. Кожные покровы гнатосомы, идиосомы и ног гранулированы так же, 
как y самки. Длина идиосомы 0.20 мм, с рострумом 0.26 мм; ширина идиосомы 0.13 мм. 


Небольшая колония M. clavipes (7 нимф I, 2 нимфы II, 5 самок и 4 
самца) обнаружена автором в муравейнике Formica rufa L. около ст. Ym- 
ково Ленинградской области 17 VIII 1958; 2 самки найдены автором в му- 
равейнике того же вида около ст. Мартышкино 15 VIII 1958, 1 самка — 
в муравейнике в районе поселка Комарово Ленинградской области 6 VI 
1961; 2 самки и 1 нимфа [ обнаружены В. Патрушевским в сосновом пне 
на территории Маслянинского района Новосибирской ‘области 6 У 1960; 
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1 самка снята c клопа Aradus betulae L., пойманного 30 V 1938 в окрест- 
ностях Ленинграда (Реблово). 9 самок любезно прислал мне К. Самшиняк 
(К. Samšiňák) из Чехословакии; они обнаружены на клопе Агайиз corti- 
calis L. в окрестностях г. Варнсдорф Либерецкой области 8 V 1960. Опи- 
сание составлено по материалу из Ушкова. 


Рис. 6. Myrmicocheyla clavipes, Sp. п., лапка и часть го- 
лени Ї самца, сбоку (ориг.). 


Род LEPIDOCHEY LA Volgin, gen. n. 


Tun рода: Lepidocheyla gracilis Volgin, sp. n. 

Гнатосома свободная, c небольшими щупальцами и коротким рострумом; бедра 
щупалец у взрослых клещей с 3 чешуевидными щетинками и 1 тонкой; бедра нимф 1 
с 2 чешуевидными щетинками, личинок с 1; коленные членики с 1 дорзальной чешуе- 
видной щетинкой; голени щупалец с тонкими или немного утолщенными щетинками; 
когти с небольшими зубцами на бэльшей части их внутренней поверхности; лапки 
щупалец с 2 гребневидными и 2 гладкими щетинками. Дорзальная сторона идиосомы 
у взрослых клещей c 2 крупными щитками, у личинок и нимф с 1 проподосомальным; 
щетинки дорзальной стороны идиосомы, в том числе и срединные щетинки дорзаль- 
ных щитков, однотипные, имеют форму треугольных чешуек. Глаза у взрослых клещей 
хорошо развиты, у нимф Ї они недоразвиты, личинки без глаз. Вентральная сторона 
‚идиосомы без щитков, с тонкими гладкими срединными щетинками; генитально-аналь- 
ная щель самки крупная, смещена к заднему краю идиосомы; щетинки генитально- 
анального комплекса тонкие. Ноги средних размеров; соленидий o, лапок I тонкий, 
стройный, с очень короткой защитной щетинкой; большинство щетинок вертлугов, 
бедер, колен и голеней — чешуевидные; лапки всех HOT с коготками. 

Самцы и нимфы И неизвестны. 


Род Lepidocheyla включает 1 вид — Lepidocheyla gracilis Volgin, sp. n. 


Lepidocheyla gracilis Volgin, sp. n. 


Личинка. Гнатосома B 3 раза короче идиосомы, c небольшими щупальцами 
и коротким рострумом. Бедра щупалец c одинаковыми длиной и шириной; на бедрах 
и коленах имеется по 1 дорзальной чешуевидной щетинке, вентральных и латераль- 
ных щетинок на этих члениках нет; вентральная и внутренняя латеральная щетинки 
толеней щупалец. тонкие, дорзальная немного утолщена; когти с 6 базальными зуб- 
цами; лапки щупалец с 2 гребневидными щетинками и 2 тонкими, гладкими. Пе- 
ритремы имеют форму очень широкой и короткой несегментированной дуги; гипо- 
стомальные щетинки отсутствуют. Проподосомальный щиток слабо трапециевидный, 
с широко закругленными передними углами; ширина щитка превосходит его длину 
в 1.2 раза; на щитке находится 3 пары краевых чешуевидных щетинок и 1 пара 
таких же срединных; задняя (4-я) пара краевых щетинок расположена вне щитка, 
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глаз нет; поверхность щитка, так же как и поверхность гнатосомы, кроме вершинной 
части рострума, в мелких гранулах. Щетинки | чешуевидные, расположены на неболь- 
ших боковых выступах идиосомы. Гистеросома без щитков, с 5 парами чешуевидных 
щетинок. Вентральная сторона идиосомы с 2 парами коротких тонких срединных ще- 
тинок; анальное отверстие с 2 парами очень коротких тонких анальных щетинок и 
1 парой утолщенных и значительно более крупных постанальных; длина постаналь- 
ных щетинок превосходит длину анального отверстия в 2.5 раза. Штриховка покро- 
вов дорзальной и вентральной сторон идиосомы с мелкими точечными гранулами. 
Ног З пары; длина І пары ног составляет 50% длины идиосомы, II — 40% и III — 
47%. Тазики I с 1 тонкой щетинкой, вертлуги без щетинок; бедра с 1 чешуевидной 
щетинкой и 1 тонкой; коленные членики с 1 узкой чешуевидной щетинкой и очень 
коротким булавовидным соленидием; голени Ї с 1 узкой чешуевидной щетинкой, 
1 ланцетовидной и 2 тонкими. Соленидий 09, довольно длинный, тонкий, с заостренной 
вершиной, расположен у средины лапки [ на обособленном сосковидном выросте; 
длина соленидия превышает наибольшую ширину лапки І в 1.3 раза; защитной 
щетинки соленидий 0, не имеет; внутренняя вершинная дорзальная щетинка заметно 
толще и более чем в 2 раза длиннее тонкой наружной; срединная вентральная щетинка 
лапок І слабо зазубренная, расположена почти на одном уровне с соленидием 0}. 
Тазики и вертлуги II без щетинок; бедра c 1 чешуевидной щетинкой и 1 тонкой; KO- 
лена с 1 ланцетовидной щетинкой; голени П с 1 узкой чешуевидной щетинкой, 1 лан- 
цетовидной и 2 тонкими. Тазики и вертлуги ПІ также без щетинок; бедра с 1 узкой 
чешуевидной щетинкой, колена с 1 ланцетовидной; голени с 2 ланцетовидными щетин- 
ками и 2 тонкими. Поверхность члеников ног в мелких гранулах. Длина идиосомы 
0.19 мм, с рострумом 0.24 мм; ширина идиосомы 0.13 мм. 

Нимфа 1. Бедра щупалец с 2 чешуевидными щетинками: широкой дорзальной 
и узкой вентральной; коленные членики с 1 широкой дорзолатеральной щетинкой; 
голени с З щетинками: тонкой внутренней латеральной и несколько утолщенными дор- 
зальной и вентральной; когти щупалец с 7—8 заостренными зубцами, занимающими 
большую часть их внутренней поверхности. Перитремы не сегментированы, по форме 
напоминают фигурную скобку; гипостомальные щетинки хорошо развиты, располо- 
жены на уровне внутреннего края вертлугов щупалец. Проподосомальный щиток 
трапециевидный, с закугленными углами и несколько выпуклым задним краем; ши- 
рина щитка превосходит его длину в 1.5 раза; на щитке находятся 4 пары краевых 
чешуевидных щетинок и 1 пара таких же срединных; глаза имеются, но покрыты тон- 
кой ребристой штриховкой, сходной по строению с штриховкой кожных покровов; 
поверхность щитка в мелких, редко расположенных гранулах. Гистеросома без щит- 
ков, с 5 парами чешуевидных щетинок, каждая из которых находится на небольшой 
склеротизованной гранулированной площадке; боковые щетинки идиосомы чешуе- 
видные, расположены дорзолатерально, немного впереди задних углов проподосомаль- 
ного щитка. Вентральная сторона идиосомы с З парами тонких срединных щетинок; 
анальное отверстие с 3 парами коротких тонких щетинок; постанальные щетинки 
расширенные и опушенные, расположены терминально. Штриховка кожных покровов 
дорзальной стороны идиосомы с мелкими точечными гранулами, вентральной — без 
гранул. Ног 4 пары; длина [ пары ног составляет 58% длины идиосомы, П — 46%, 
III и IV по 54%. Тазики I c 2 тонкими гладкими щетинками, вертлуги без щетинок; 
бедра с чешуевидной дорзальной щетинкой и тонкой вентральной; колена с 2 чешуе- 
видными щетинками и коротким дорзальным соленидием; голени с чешуевидной ще- 
тинкой, ланцетовидной и 2 тонкими. Лапки І стройные, их длина немного превышает 
общую длину двух предыдущих члеников той же пары ног; соленидий о, тонкий, 
слабо искривленный, без защитной щетинки, расположен на небольшом сосковидном 
выступе у средины лапки I; свободный конец соленидия почти достигает вершины 
лапки. Тазики II c 1 тонкой щетинкой, вертлуги без щетинок; на бедрах и коленах 
по 1 чешуевидной щетинке и по 1 тонкой; голени с 1 чешуевидной, 1 ланцетовидной 
и 2 тонкими щетинками. Тазики III с 2 щетинками: тонкой гладкой внутренней и 
утолщенной зазубренной наружной; вертлуги c 1 утолщенной щетинкой, бедра c 1 
чешуевидной; колена с 1 чешуевидной и 1 ланцетовидной, голени с 2 ланцетовид- 
ными и 2 тонкими щетинками. Поверхность члеников ног в мелких гранулах. Длина 
идиосомы 0.19 мм, с рострумом 0.25 мм; ширина идиосомы 0.14 мм. 

Самка. Гнатосома в 3.5 раза короче идиосомы; бедра щупалец с 3 чешуевид- 
ными щетинками (дорзальной и 2 вентральными) и 1 тонкой — внутренней вентраль- 
ной; колена только с 1 чешуевидной щетинкой, расположенной дорзально у наруж- 
ного края членика; голени с тонкой гладкой внутренней латеральной щетинкой, 
утолщенной гладкой дорзальной и утолщенной опушенной вентральной; когти щу- 
палец с 9 базальными зубцами, занимающими большую часть их внутренней поверх- 
ности; наиболее крупными зубцами когтей являются дистальные. Лапки щупалец 
с 2 гребневидными и 2 гладкими щетинками; наружный, больший гребень лапок 
c 18 отростками, внутренний c 24. Рострум короткий, с параллельными боковыми 
сторонами и округло-конусовидной вершиной; перитремы имеют форму широкой и 
короткой дуги, состоят из 4 пар тонких удлиненных сегментов; поверхность щупалец 
и рострума, кроме его вершины, в отчетливых гранулах. Идиосома удлиненная, с ши- 
роко закругленными плечами и конусовидно суженной опистосомой, задняя поло- 
вина которой отделена от остальной части идиосомы небольшими боковыми надре- 
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зами; длина идиосомы превышает ее наибольшую ширину в 1.7 раза. Дорзальная 
сторона идиосомы с 2 крупными щитками; поверхность щитков отчетливо гранули- 
рована. Проподосомальный щиток слабо поперечный, кпереди немного суженный; 
наибольшая ширина щитка превосходит его длину в 1.15 раза; на щитке находится 
1 пара линзоподобных глаз и 9 пар однотипных чешуевидных щетинок, имеющих тре- 
угольную форму: 4 пары краевых и 5 пар срединных; расположение щетинок дорзаль- 
ной стороны идиосомы показано на рис. 7. Гистеросомальный щиток такой же ширины, 
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Рис. 7. Lepidocheyla gracilis, Sp. n., самка сверху (opur.). 


как проподосомальный, HO немного (B 1.15 раза) длиннее cro; щиток почти полностью 
покрывает гистеросому, повторяя ее очертания; боковые стороны щитка у средины 
с выемкой, соответствующей боковым надрезам опистосомы; узкий задний конец 
щитка прямо обрублен, оставляя свободным хвостовой конец идиосомы; щиток несет 
8 пар чешуевидных щетинок: 5 пар краевых и 3 пары срединных; задняя пара средин- 
ных чешуек заметно уже остальных; позади гистеросомального щитка находится 
пара коротких гладких, немного утолщенных анальных щетинок. Наружные пояснич- 
ные щетинки чешуевидные, расположены свободно между щитками; щетинки / нахо- 
дятся на небольших боковых выступах идиосомы; они имеют такую же форму, как 
чешуевидные щетинки проподосомального щитка. Основания дорзальных и боковых 
чешуевидных щетинок идиосомы округло-треугольные. Вентральная сторона идио- 
сомы без щитков, с 4 парами тонких и гладких срединных щетинок. Генитальное от- 
верстие узкое, длинное, простирастся от заднего края идиосомы почти до уровня ес 
боковых надрезов (рис. 8); анальное отверстие расположено терминально; генитально- 
анальных щетинок 6 пар: 4 пары вентральных, 1 терминальная и 1 дорзальная; все 
генитально-анальные щетинки тонкие. Ноги средних размеров; длина подвижных 
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члеников І пары ног составляет 59% длины идиосомы, ІІ — 47%, III — 51% и IV — 
55%. Тазики Hor сближены друг с другом, оставляя неширокий срединный проме- 
жуток. Тазики I c 2 тонкими гладкими щетинками, вертлуги с 1 узкой чешуевидной; 
бедра дорзально с 1 чешуевидной щетинкой, вентрально с 1 тонкой; колена с 2 чешуе- 
видными щетинками; голени с коротким дорзальным булавовидным соленидием и 
o щетинками: 1 широкой чешуевидной, 2 узкими чешуевидными и 2 тонкими. Лапки I 
стройные, немпого длиннее колена и голени І, взятых вместе; соленидий o, тонкий, 
слегка искривленный, с очень короткой, трудно различимой защитной щетинкой; 
длина соленидия составляет около !/, длины лапки; соленидий расположен Ha неболь- 


Рис. 8. Lepidocheyla gracilis, Sp. п., самка снизу (ориг.). 


шом сосковидном выросте у средины лапки 1; срединная вентральная щетинка лапок 
зазубренная, расположена немного проксимальнее соленидия; вершина лапок I 
с 2 крупными щетинками, длина которых приблизительно равна длине самого членика. 
Тазики II c 1 тонкой щетинкой, вертлуги c 1 узкой чешуевидной; бедра c 1 чешуевид- 
ной и 1 тонкой, колена с 1 чешуевидной и 1 утолщенной зазубренной щетинками; 
срединная часть лапок II вентрально с небольшим слабо изогнутым соленидием и 
тонкой срединной щетинкой, расположенной рядом с ним; длина соленидия B 1.5 раза 
превышает наибольшую ширину лапки II; вершинные щетинки заметно короче, чем 
на лапках І. Тазики ПТ c 2 щетинками: тонкой внутренней и узкой чешуевидной Ha- 
ружной; вертлуги с 1 узкой чешуевидной и 1 тонкой зазубренной щетинками; бедра 
и колена ПТ c 2 чешуевидными щетинками; голени с 2 узкими чешуевидными и 2 TOH- 
кими щетинками; лапки III с тонкой зазубренной срединной щетинкой, без соленидия. 
Тазики [У с 2 короткими тонкими щетинками, вертлуги с 1 более крупной, слабо за- 
зубренной щетинкой; бедра IV с 1 чешуевидной щетинкой; вооружение колен, голс- 
ней и лапок такое же, как у соответствующих члеников III пары Hor. Лапки всех 
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ног с парой небольших тонких коготков; поверхность члеников ног в удлиненных 
гранулах, образующих на вертлугах, бедрах и коленах поперечную штриховку, на 
тазиках и голенях — смешанную и на лапках — продольную. Длина идиосомы 
0.30 мм, с рострумом 0.37 мм; ширина идиосомы 0.18 мм. 


Небольшая колония L. gracilis (1 личинка, 1 нимфа I и 14 самок) maŭ- 
дена В. А. Тряпициным 24 [Х 1960 в старом навозе на территории овощной 
опытной станции в окрестностях г. Донецка. 


Зоологический институт 
Академии наук СССР, 
Ленинград. 


SUMMARY 


The paper presents a description of two new genera and species of preda- 
tory mites of the subfamily Cheyletinae: Myrmicocheyla clavipes Volgin, 
gen. et sp. n., and Zepidocheyla gracilis Volgin, gen. et sp. n. The first one is 
described on material collected in an anthill of Formica rufa L. in the vici- 
nity of Leningrad, the second one was found in old dung (vicinity of the 
town of Donetsk). 
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9. К. Гринфельд «Происхождение антофилии y на- 
секомых», 1962. Изд. Ленинградского университета, Л.: 186 стр 


Опыление растений насекомыми, возникновение этого явления, сопряженная 
эволюция насекомых и растений, практическое значение насекомых-опылителей — 
все эти вопросы давно привлекают внимание биологов. 

В книге Ә. К. Гринфельда обобщены обширные материалы, касающиеся анто- 
филии у насекомых. Вместе с тем в ней много. совершенно новых оригинальных 
данных. 

Книга состоит из 13 глав. В первых четырех автор разбирает общие вопросы 
энтомофилии у растений и антофилии у насекомых. В 5—11 главах рассматривается 
антофилия в различных отрядах насекомых, в 12 — эволюция ног у насекомых в связи 
с антофилией, в 13 — возникновение симбиоза у муравьев и тлей. 

Автор убедительно показывает, что корни возникновения антофилии у насекомых 
уходят в глубокую древность (вероятно, в каменноугольный период) и связаны с перво- 
начально факультативным питанием детритофагов и хищников пыльцой. В дальней- 
шем возникновение у растений нектароотделения разрешило противоречие между 
полезностью посещения насекомыми цветов (что обеспечивает перекрестное оплодо- 
творение) и отрицательной стороной антофилии — поеданием насекомыми большого 
количества пыльцы. Дальнейшим усовершенствованием возникшей на этой основе 
взаимной приспособляемости насекомых и растений является погружение нектара 
в глубь цветка, усложнение формы последнего, что ведет к ответной специализации 
ротового аппарата посещающих цветки насекомых. 

Исследование антофилии привело автора к ряду интересных открытий в области 
биологии насекомых. К таковым относятся обнаружение питания пыльцой у кузне- 
чиковых, сетчатокрылых, трипсов, короткоусых двукрылых (Syrphidae, Bombyliidae). 
Основательно исследовано питание пыльцой у жуков. Эти данные явились результа- 
том наблюдения насекомых на цветках и основаны на простом, но очень трудоемком 
методе — методе анатомических вскрытий при выяснении питания пыльцой и хими- 
ческого анализа на сахара содержимого пищеварительного тракта при исследовании 
питания нектаром. 

В связи с антофилией изучена эволюция ротового аппарата в различных группах 
насекомых. Автор дает оригинальное объяснение происхождения асимметрии рото- 
вого аппарата трипсов. Интересны наблюдения за питанием цветочных мух Syrphidae 
пыльцой с помощью лопастей хоботка, которые, как это считалось ранее, специали- 
зированы для приема жидкой пищи. Значительный вклад в познание биологии, ана- 
томии и эволюции сетчатокрылых представляет исследование зоба и его резервуара, 
трактуемого как спёциализированный' орган для помещения в него пыльцы. 

Значительное место в книге уделено эволюции мандибул перепончатокрылых. 
В строении мандибул всех основных групп перепончатокрылых автор видит отпе- 
чаток прежнего хищного образа жизни. В общем с этим можно согласиться, но соз- 
дается впечатление, что автор не всегда учитывает такую важную функцию манди- 
бул, как обеспечение выхода взрослого насекомого из кокона и окружающего суб- 
страта, и другие функции, связанные со сложным поведением Hymenoptera. 

У перепончатокрылых, связь высших представителей которых с цветами наиболее 
совершенна, развился особый аппарат для сбора и переноса пыльцы. Разделы, посвя- 
щенные эволюции этих приспособлений из аппарата чистки тела, написаны убеди- 
тельно и читаются с большим интересом. 

Особое место в.книге занимает глава о возникновении симбиоза муравьев и тлей. 
Хотя этот вопрос и выходит из сферы изучения антофилии у насекомых, но включе- 
ние такой главы в книгу представляется вполне правомерным, поскольку показы- 
вает сопряженную эволюцию групп насекомых, экскретирующих сахаристые выде- 
ления, подобно нектароносным растениям, и потребляющих эти выделения. 

B целом выводы, которые делает автор на основании собственных исследований 
и обобщения литературного материала, вполне аргументированы. Не всегда оправ- 
дано рассмотрение пищевых режимов личинок насекомых с полным превращением 
вместе со взрослыми насекомыми без акцентирования внимания на различные пути 
их эволюции, в том числе и эволюции их пищевых режимов. Мало места уделено в книге 
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антофилии y паразитических перепончатокрылых (в частности, не исследована воз- 
можность питания их пыльцой) и эволюции лабио-максиллярного комплекса у них 
и жалящих Нутепоріега. Однако эти вопросы настолько сложны и так слабо осве- 
щены в литературе, что их специальное изучение должно было бы увеличить объем 
книги в несколько раз. 

Книга, несомненно, представляет большой интерес не только для энтомологов, 
но и для биологов более широкого профиля. Она должна стать хорошей базой для 
дальнейшего углубленного изучения сопряженной эволюции цветковых растений 


и насекомых-опылителей. 
В. Тобиас 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XLII, 4, 1963 
REVUE dENTOMOLOGIE de l'URSS 
АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ СТАТЕЙ ЗА 1963 Г., 

ТОМ XLII 

Вып. Стр. 
Андреев С. B, В.А. Молчанова, Б. К. Мартенс и 
А. А. Ракитин. Применение радиоактивных изотопов при мар- 
кировке вредной черепашки Eurygaster integriceps Put. (Hemiptera, 
Pentatomijdae) "аа ори аж 1 39 
Бабаян Г. A. Инжирная ложнощитовка Eulecanium ficiphilum Borchs. 
(Homoptera, Coccoidea) и меры борьбы c нею B Армении Я 1 77 
Балашов Ю. С. Строение покровов аргасовых клещей (Parasitiformes, 
Argasidae) woke eto pue AE RUNDE d e e ubl de AD жышуу apio Me ec 2 351 
Бей-Биенко Г. Я. M. Beier. Orthoptera Tettigoniidae (Pseudophyl- 
Нав D а w в уллы з жож 1 247 
Бей - Биенко Г. Я. Памяти Дмитрия Максимилиановича Штейн- 
берга (1909—1962) ............. 2 468 
Бей -Биенко И. Г. К фауне и биологии слепней (Diptera, Tabani- 
дае) тайги Северного Енисея........... 4 833 
Белосельская 3.T. Рябиновая моль Argyresthia conjugella Zell. 
(Lepidoptera, Hyponomeutidae) как вредитель плодов яблони и ря- 
СИНЕ eoe Roe Жл лд аы зу г ЖОЧИ УУУ eos dic tesa 4 1720 
Благовещенская Н. H. Гигантская колония одиночной | пчелы 
Dasypoda plumipes Pz. (Hymenoptera, Melittidae) 1 115 
Борисова - Зиновьева К. Б. Новые виды тахин (Diptera, Lar- 
vaevoridae) — паразиты хрущей Дальнего Востока и Алтая 3 678 
Борхсениус Н. С. и Д. Дж. Вильямс. Щитовки рода Conti- 
gaspis MacGillivray (Homoptera, Coccoidea) всесветной фауны 3 594 
Бреев К. А. Влияние различных источников света на численность и ви- 
довой состав кровососущих комаров кш, о комы 
B световые ловушки .......... .. 2 280 
Буйнова C. K., A. P. Гринбергс и И. В. Стебаев. Гео- 
графическое и экологическое распределение ногохвосток (Collembola) 
в горнолесных и лесостепных ландшафтах Южного Урала .. 2 364 
Вансулин C. А. Заметки o блохах (Aphaniptera) северо-восточного 
IIDHESCHUB, D ov э cec ли xz tib Фон Чы бе Се» Же жу. oy tiec te 1 151 
Вансулин C. A. Заметки o блохах (Aphaniptera) северо-восточного 
Прикаспия, DD. oem . 2. ане е ж ж эзе жов 4 811 
Васильев P. A. К биологии орехового плоского листоеда Gastrolina 
thoracica Baly (Coleoptera, Chrysomelidae) D ade 2 264 
Вилкова Н. А. См. Шапиро И.Д. ......... 1 138 
Вильямс Д. Дж. См. Борхсениус Н. С. ...... 3 594 
Виолович Н. А. К фауне блох (Aphaniptera) полуострова Камчатки 4 817 
В общем строю советской науки............ 2 249 
Волгин В. И. Два новых рода хищных клещей семейства Cheyletidae 
(Trombidiiformes) ........................ 4 935 
Волкова Г. А. О коэффициентах накопления радиоизотопов некото- 
рых химических элементов водными насекомыми 3 517 
Выржиковская A. В. Новые галлообразующие орехотворки (Hy- 
menoptera, Cynipidae) c шиповника из Средней Азии и Казахстана 3 651 
Гайдене Э. К. ид. Il. Нарчук К биологии мухи Hapleginella lae- 
vifrons L. (Diptera, Chloropidae) — обитателя шишек сосны А 4 765 
Гейспиц К. Ф.иА. И. Заранкина. Особенности фотопериодиче- 
ской реакции шерстолапки плодовой Dasychira pudibunda L. A 
pieras-OrpyldaB) " ыле ww acu. ge So о е Den e c Ай К Pg 1 29 
Тербачевская A. A. Комарики сем. Lycoriidae (Diptera), вредящие 
овощным растениям и шампиньонам в теплицах под Ленинградом 3 496 
Глухова B. M. и А. Н. Берзина. Кровососущие мокрецы (Di- 
ptera, Heleidae) поймы среднего течения р. Качи Красноярского края 4 825 
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Горышин Н. И. Фотопериодическая ия ‘насекомых при свето- 
темновых ритмах разной длительности Е 

Горюнова 3. С. См. Чумакова Б. М. ........... 

Григорьева Т. Г. и A. B. Ликвентов. Памяти Владимира 
Николаевича Старка (1899—1962) Е 

Гринбергс А. Р. См. Буйнова C. К. и др. | 

Гроховская И. М. См. Шлугер Е. Г. и др. 

Гусынина А. М. Ежевичная тля Aphis ruborum CB (Homoptera, Aphi- 
doidea) B западных областях Украины 7 "n" е 


Дан Ван Hrm. См. Шлугер Е. Г. идр. . 

Данилевский А. С. Новые виды листоверток (Lepidoptera, Tortri- 
cidae) палеарктической фауны 

Данилевский А. С. и В.И. Кузнецов. Памяти Михаила 
Алексеевича Рябова (1890—1962) | 

Дирлбек К. См. Дирлбек Я. 

Дирлбек H.n HK. Дирлбек К фауне мух- пестрокрылок (Diptera, 
Trypetidae) Болгарии : 

Длусский Г. М. Два новых вида муравьев (Hymenoptera, Formicidae) 
из Восточного Забайкалья | Бол йаа дё Л 

До Кин Тунг. См.Шлугер Е. `Г.идр. 

Дядечко Н. II. Новый вид трипса рода Aeolothrips ^ Hal. _ (Thysano- 
ptera, Aeolothripidae) из Средней Азии . . . . . um 


Евлахова А. А. См. Швецова О. И. и др. . | 

Ермоленко С. Ф. Гистологическое и гистохимическое исследование 
жирового тела в связи с созреванием гонад у хищного жука Crypto- 
laemus montrouzieri Muls. (Coleoptera, Coccinellidae) ....... 


Ж абинская M. И. Личинки некоторых видов злаковых мух рода 
Chlorops Mg. (Diptera, Chloropidae) европейской части СССР od cis 
Жантиев P. Д. Кожееды.рода Attagenus Latr. (Coleoptera, Dermesti- 
дае) фауны Советского Союза .................. 


Забиров Ш. M. К экологии луковой журчалки Eumerus strigatus Fall. 
(Diptera, Syrphidae) 

Загуляев А. К. T. Фризе. Ревизия палеарктических Yponomeutidae. 

Загуляев А. K. O новом роде грибных молей Anemapogon CN 
gen. n., и ero новых видах (Lepidoptera, Tineidae, Nemapogoninae) . 

За ранкина А. И. См. Гейспиц . Ф. 

Зимина Л. В. Мухи- -большеголовки а Conopidae) фауны СССР. 
Род Myopa Fabr. ................... 


И стомина-Цветкова К. П. Некоторые особенности поведения 
рабочих особей медоносной пчелы Apis mellifera L. (Hymenoptera, 
A pidae) . . [] ° ° ° ° e ө ө ө ө ө ө ө ө ө ө ө ө LJ ° * . e. L] е Ф 


Казлаускас Р. Новые и малоизвестные поденки (Ephemeroptera) 
фауны СССР ; 

Калугива Н.С. Систематика и развитие комаров- звонцов Glyptoten- 
dipes glaucus Mg. и С. gripekoveni Kieff. (Diptera, Chironomidae) . 

Каменкова К. B. Билогия Meniscus agnatus Grav. (Hymenoptera, 
Ichneumonidae) — паразита cepoii зерновой совки Hadena sordida 
Bkh. и пути повышения его эффективности в DM освоения целин- 
ных земель ........... 

Келейникова С. И. О личиночных типах. чернотелок (Coleoptera, 
Tenebrionidae) Палеарктики 

Кириченко A. Н. Новые данные по гемиптерофауне (Hemiptera- He- 
teroptera) Афганистана 

Ковров Б. Г.ИА. C. M ончадский. `О возможности применения 
поляризованного света для привлечения насекомых 

К оз лов М. А. Новые для фауны СССР паразитические перепончато- 
крылые сем. Scelionidae (Hymenoptera, Proctotrupoidea) 

Козлова E. A. См. Рощиненко 

Копанева Л. М. Местообитания прямокрылых (Orthoptera) B `верхо- 
вьях реки тед на М Кавказе и их сезонная и вертикаль- 
ная смена А 

Крыжановский `0. Л. С.И. Малышев. Перепончатокрыльс, их про- 
исхождение и эволюция .. а Tte $ 


Вып. Стр. 
1 22 
2 2320 
1 234 
2 364 
3 691 
3 492 
3 691 
1 164 
2 473 
4 845 
4 845 
1 190 
3 691 
1 161 
1 5 
1 56 
4 924 
2 415 
4 736 
1 247 
A 425 
1 29 
1 211 
1 127 
3 582 
4 889 
1 91 
3 539 
2 373 
1 49 
3 660 
3 572 
3 564 
3 704 
2 413 


Кузнецов В. И. См. Данилевский A. C. 
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Курбанова Д. Д. Бересклетовая горностаевая моль Hyponomeuta 
cognatellus Hb. (Lepidoptera, Hyponomeutidae) в Азербайджане , 
К урна ков B. Н. Новыевиды жужелиц трибы Deltomerini (соон 
Carabidae) из Китая ........ О Ога bx eres 


Л ер II. A. Обзор ктырей родов Polysarca Schin., Polysarcodes Par., Sa- 
{апаз J ac., Trypanoides Beck., Promachus Lw., Philodicus Lw. и Trichar- 
dopsis Oldr. (Diptera, Asilidae) фауны СССР .. 

Лепнева С. Г. Памяти доктора Г. Ульмера (1877—1963) 

Ликвентов А. B. См. Григорьева Г. 

Логинова М. М. Ревизия видов родов Aphalara Frst. и Craspedolepta 
Enderl. (Homoptera, Psylloidea) фауны СССР. II 

Лопатин И. К. Новый вид жука-листоеда из рода Jaxartiolus Jacobs. 
(Coleoptera, Chrysomelidae, Cryptocephalinae) из Казахстана . 

Любищев A. A. Два новых палеарктических вида рода Chaetocnema 
группы Ch. concinna March. (Coleoptera, Chrysomelidae, Halticinae) 


Маевский A. Г. К экологии зимовки малярийного комара Anopheles 
maculipennis Mg. (PAPIER) Culicidae) в северных районах Белорус- 
ской ССР... 

Мазохин-Поршн я к o B Г. A. `Предварительные данные о спек- 
тральной чувствительности глаза ночных насекомых 

Малышева М. С. Биологическая оценка химических отработок ` про- 
тив сосновой пяденицы Bupalus piniarius Г. (Lepidoptera, Geometri- 
dae) в Савальском лесничестве Воронежской области . . . . 


Малышева М. С. Симпозиум ‘по вопросам использования муравьев 


для борьбы с вредителями лесного и сельского хозяйства : 

Мальковский М. П. О полиморфизме и фазовой изменчивости 
атбасарской кобылки Dociostaurus kraussi Ingen. (Orthoptera, Acridi- 
dae) на Мангышлаке и Усть-Юрте . . 

М амаев b. M. Галлицы СССР. 2. Триба Micromyini- (Diptera, itonidi- 
dae) Я 

М андельшта м 10. E. Физиологические механизмы `действия фосфор- 
органических соединений на насекомых | 

Мариковский II. И. Новый вид муравья Polyergus nigerrimus, sp. n. 
(Hymenoptera, Formicidae) и некоторые черты ero биологии 

М аркел ова E. M. Экологические особенности развития розанной ли- 
стовертки Cacoecia rosana L. (Lepidoptera, кешр. в садах Москов- 
ской области . . Р бр: Оёз Че УЖ де, Ж м 

Мартенс Б. К. См. Андреев C. B. идр. "m 

М ахотин А. А.и Ф.Н. Правдин. Памяти Эрнеста’ Георгиевича 
Беккера (1874—1962) 

Мельниченко А. Н. Географическая. изменчивость глаз медоносной 
пчелы Apis mellifera L. (Hymenoptera, Apidae) и солнечный свет . . 

М индер И. Ф. Обзор фауны Myx- чыраен (Diptera, Sepsidae) Mo- 
сковской области 

Митяев И. Д. Новыеи малоизвестные. виды цикадок (Auchenorrhyncha, 
Typhlocybinae) из Казахстана : AE E 

Мончадский А. С. См. Ковров Б. T. : 

Молчанова В. А. См. Андреев С. B. 


Н арч ук 23. П. Новые палеарктические роды и виды злаковых мух 
(Diptera, Chloropidae) . . . оа de cd "me i 

Нарчук Э. П. См. Гайдене Э.К. л s 

Нгуен Сон Хоэ. См.Шлугер идр.. 

Никольская М. Н. Два новых рода афелинид (Hymenoptera, Chal- 
cidoidea), выведенных из шо ион л зесге{а 
(Ckll. на Кавказе 

Новицкий B. Я. Природные и хозяйственные условия гнездилища 
азиатской саранчи Locusta migratoria migratoria Г. (Orthoptera, Acri- 


didae) в дельте Аму-Дарьи ....... 
Ноябрьский Пленум ЦК КПСС и работа советских энтомоло- 
TOB Sc sts e a Ее 


Олсуфьев Н. Г. D. B. Шевченко. Слепни Казахстана 
Орловская E. B. См. Швецова O. M. 
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Вып. Стр. 
1 85 
2 410 
1 195 
1 242 
1 234 
3 621 
4 855 
4 858 
4 744 
3 520 
4 709 
3 702 
4 778 
2 436 
2 329 
1 110 
4 130 
1 39 
1 226 
1 118 
2 379 
2 399 
1 49 
1 39 
3 665 
4 765 
3 691 
1 196 
à. 251 
1 3 
1 246 
1 5 
2 477 


Отчет о деятельности Всесоюзного энтомологического, общества. при 
Академии наук СССР за 1962 г. T 
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Вып. Стр. 


Панов A. A. Происхождение и судьба нейробластов, нейронов и кле- 
ток нейроглии в центральной нервной системе китайского дубового 
шелкопряда Antheraea pernyi Guér. (Lepidoptera, Attacidae) 

Плужниченко T. Ф. Типы питания. льняных земляных блошек 
(Coleoptera, Chrysomelidae) ... E 

Плятер-Плохоцкая В.Н. Придаточные ‘половые железы са- 
мок рыжего таракана Blattella germanica L. (Blattoidea) ; 

Попов Г. А. Влияние погодных условий на шп тела у пекото- 
рых нестадных саранчовых (Orthoptera, Acridoidea) : 

Правдин Ф.Н. См. Махотин A. А. 

Пулавский В. В. Д. M. Штейнберг. Фауна СССР. Насекомые пе- 
репончатокрылые, сем. Сколии (Scoliidae) ЖОШ IR ub x IN A 


Рагим -заде M. C. Влияние климатических условий на работоспособ- 
ность различных рас медоносных пчел ры mellifera L. ND 
Apidae) ... MELDE 

Ракитин А. А. См. Андреев С. В. 

Рихтер В. А. Новые виды ктырей (Diptera, ` Asilidae) Кавказа 

Рощиненко В. И. и Е. А. Козлова. Некоторые данные по 
фауне щелкунов (Coleoptera, Elateridae) Удмуртии 

Рубцов И. А. Совещание энтомологов при Всемирной организации 
здравоохранения (ВОЗ) в Женеве 29 октября — З ноября 1962 г. 


Самедов Н. Г. Об экологогеографическом районировании жесткокры- 
лых (Coleoptera) ашы, вредящих сельскохозяйственным 
культурам . е е ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° 


Тер-Минасян M. E. Жуки-долгоносики рода кн Herbst (Coleo- 
ptera, Curculionidae) из Таджикской CCP e . s. s ......... 

Тер-Минасян М.Е. О филогенетических связях `жуков подсемей- 
ства Cleoninae в семействе Curculionidae (Coleoptera) г 

Тимченко Г. А. и А.Г. Тремль. Вредители тополей в восточной 
части Украины и в Крыму 

Тобиас В. И. Паразитические перепончатокрылые рода Agathis Latr. 
(Hymenoptera, Braconidae) Казахстана и Средней Азии 

To6nac B. И. II. Блютген. Складчатокрылые осы рик Ёвропы 
(Hymenoptera, Diploptera) . . . ........ оз? ДЖ. fora ae eg de 


Тобиас. В. И. 93. K. Гринфельд. роз одоно антофилии y насеко- 
мых, 1962 "oes V Wi ura wet: Ж "ES 
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